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Nár-odný umelec Eugen Suchoň od·ovroáva cenu ú V ZSS za rok 1980 v oblasti interpretačných vý· 
konov kla vir istov i Mar iánovi Lap išanskému. 

Na jvýznamnejšia h udobná u· 
d a lost' roku na Slo-ve nsku ~ 
Bratislavské hudobné sláv nosti 
~ n ad ktorými prevzala záštitu 
vláda SSR, sa začali v p iatok 
1 6. o któbra trad ič ným úvodným 
c e re mo niálom v Zrka dlovej sie
ni Primaciálne ho paláca. Na 
slávnostnom otvoren í 17. roč
nik a fes t iva lu privita l predseda 
festiva lovéh o výbor u zaslúžilý 
u melec Jura j Haluzický členov 
Pred se dníc tva ÚV KSS, tajom
ník a ÚV KSS Ľudovíta Pezlára 
a m inistra kultúry SSR Mirosla 
va Válka, podpredsedníčku SNR 
Annu Kreto·vú, primátora Br ali
slavy La disl ava Mar tiná k a, 
predstaviteľo v zastupiteľských 
úradov v Bratis la ve a m nohých 
ďalších hosti. Vo svojom otvá
racom príhovor e u pozornil na 
d ominanty tohtoročného festi
valu, k torými sú pre miéry no ·· 
výc h sk ladieb napísanýc h na 
počes !' XVI. zjazdu KSČ, kon
certy na počesť 60. výročia 
vzniku KSČ, koncerty z d iel ju
bilu jú cic h sl·ov.enskýc h skla da
teľov a Medziná rodná tribúna 
mlad ýc h inte r pt•etov UNESCO. 
Rodčiarko l závažný fakt , že 
BHS s ú národným festivalom, 
k torý prezentuje predovšetkým 
domáce hodnoty, a ko i skutoč
nosť, že k takmer 50 fes tivalo 
vým poduja tiam v hla vn om 
meste SSR pribu d n ú v pr iebe
hu dvo jtýždňového trvania fes
tivalu aj k o ncertné podujatia 
v ďalší c h 34 mestách na Slo
vensku, čím Bra tislavské hu· 
d obné slávnost i budú a j tohto 
ro k u opäf festivalom celoslo· 
vens kým. 

Hlavný otvárací prejav pred
niesol ministe r k ultúry SSR, ná -

t•odný umelec Mir.oslav Válek 
(uverejňujeme ho :osobitne v 
c.elom znení). 

Slávnostnú atmosféru otvára
cie ho ceremoniálu BHS zvýraz· 
nilo udelenie cien ústredného 
výboru Zväzu slovenských skla
dateľov za významné hudobné 
diela a interpretačné ·výkony 
vytvorené v roku 1980, ktoré 
vyznamenaným umelcom odo· 
,vzdaJ predseda ZSS, národný 
umelec Eugen Suchoň. 

V oblasti umeleckých žánrov 
ziska! cenu skladateľ Július Ko
w alski za osobitý tvorivý prí
nos v komor nej tvorbe, najmä 
za V. a VI. sláčikové kvarteto. 

V oblasti populárnych, zábav
ných a tanečných žánrov získal 
cenu skladateľ Gejza Toperczer 
za hodnotnú celoživotnú tvor
bu v oblasti · záb avnej hudby s 
osobitným zreteľom na tvorbu 
pre d eti a mládež. 

V oblasti interpretačných vý· 
konov získal cenu sólista Slo· 
venskej filhal'!nónie , klavirista 
Marián Lapšanský. 

Ceny Slovenského hudobného 
fondu za rok 1980 odovzdal 
predseda výboru SHF Pavol Ba· 
gin : 

cenu J. L. Bellu skladatel'ovi 
Ivanovi Paríkovi za dielo Vide
n é zblízka nad jazerom s o zt·e · 
teľom n.a d-oterajš iu tvorbu; 

cenu F . Kafendu Trávníčkov· 
mu kvartetu za vynikajúce 
prednese-nie diel J. Kowalské· 
ho a J. Malovca s pr ihliadnu· 
t im na interpretačné úspechy 
doma i v zahraničí. · 

čestné plakety BHS udelil 
Fes tivalový výbor: 

d o-c. PhDr. Rudolfovi Juríka· 
vi, CSc., vedúcemu o.dde·lenia 

kultúry úV KSS, pri prileiitosti 
jeho iivotného jubilea, za mi
moriadpu všestrannú a u:l!itoč· 
nú podporu pri realizácii kul· 
túrno-politického poslania 
BHS· 

Ph,Dr. Michálovi Palovčlkovi, 
CSc., redaktorovi oddelenia kul· 
túry Pravda; pri prileiitosti liO. 
výročia narodenia, za dlhoruč· 
né systematické sledovani·e, od· 
horné hodnotenie a pro-pagáciu 
BHS· 

Cs: hudobnému vydavateľstvu 
OPus; n. p. v Bratislave, pri 
priležitostí 10. výročia vzniku, 
za dlhoročnú úspešnú spoluprá· 
eu pri pr.opag~cii umeleckých 
výsledkov BHS, predovšetkým 
Interpódia a MTMI; 

MDKO (Mestskému domu kul· 
túry a os-vety) v Bratislave za 
dlho·ro čnú spolu.pfácu , pri or
ganizo·vaní poduj11tí BHS, naj· 
mä za prípravu a realizáciu mu· 
zikologických konferencií v 
cykle .,Hudo bné tradície Brali· 
slavy a ich tvorcovia" v rám
ci BHS. 

Plakety BHS odovzdal pred
seda festivalového výboru za
slúžilý umelec Juraj Haluzie
ký. 

V umeleckej časti o-tvá racie· 
ho ceremoniálu vystúpil Spe
v-ácky zbo·r SĽUKu, kto·rý za ve· 
denia dirigenta Pavla _Procház· 
ku predniesol diela Mikuláša 
Schneidra-Trnavského (Hoj, 
vlasť moja), Alexandra Moyze 
sa (Trávnice), Eugena Sucho· 
ňa (Ozveny) , Jána Cikke·ra 
(Vlha, vlha, pekný vták), An
dreja Očenáša (Venovanie. 
úvodný zbor z Maríny) a Ota 
Ferenczy ho (Verbunk, z cyklu 
Tri mužské zbory). -
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Minister kultúry SSR národný umelec Miro1lav Válek pri otv6· 
racom prejave. Snímk y: V. Há k 

SúdruZlky a súdruhovia, 
vážení prítomní 
začína sa nový ~ už sedemnásty ~ ročník Bratislavských 

hudobných slávností. Tento festival - aj k.eď slovo fes tival 
bez zvyšku ne.vystihu je charakter t o h to podujatia - - je ~lný 
príjemných paradox-nv: čim má viac ro•kov, tým je mladší 
nielen fyzickým vekom svojich inte-rpretov, ale aj vekom svo
jich poslucháčov a predovšetký m s-vojím obsahom. Čím nároč· 
nejšími kritériami sa riadi, tým via c fudí má oň záujem, čim 
je sústredenejší na seba, n a tým väčšom priestore a s väčšou 
intenzitou p ôs·obí. Nie je celkom bez významu, ak si pripome
nieme, že hudba, toto ako sa mnohí nazdávajú, výlučné ume
n ie, sa stala a stá l-e viac stáva každoden nou potrebou mno-hých 
a Bratislavsk é hudobné slávnosti m ožno op rávnene označiť 
za faktor , ktorý výrazne demokratizuje prijíma nie umenia 
v súlade so základnými intencia mi kultúrnej politiky nášho 
socialistického štá tu. 

Vstupujúc do sve t a hudby nechceme a nemôžeme zabúdať 
na rea litu súčasného sveta. Bolo by to ako v rozprávke, keby 
sa hudba mohla natofko zmaterializovať, a by mohla vytvárať 
súlad v jeho disharmónii. Aj keď to, pochopiteľne, nie je 
možn é, ale bo je to možn é len vo veľmi o-bmedzenej miere, hud
ba a umenie vôbec skrývajú v sebe ne jedno poučenie. Predo· 
všetkým nás presviedčajú o tom, že pozitívny vzťah k životným 
hodnotám to je to, čo napokon napriek politickým a sociálnym 
otrasom, aj napr iek výbuchom ničivých síl, napr ie k k ataklizme 
vojen, v človeku zvíťazí . Bez tejto základnej pravdy b y ne
mohlo existovať umenie vo svojej kontinuite a pe·rspektive, ale 
ani s amotný život. Ak teda budeme po tieto dni účastníkmi 
niektorý ch, z mnohých podujatí Bratislavských hudobných sláv· 
nosti, mali by sme si uvedomiť, že sú niel en slávnosťami hudby, 
ale a j oslavou ž ivo-ta a mieru . Tak s a ni·ekedy to, č o potVažu· 
jeme za úplne prirodzen é a zdanlivo okrajové, dos táva do cen· 
tra našej pozornosti , nadobúda na v áhe ' i na vážnost i. 

Stretli sme sa , a by sme všetc i spoločne mohli zaznamenať, ie 
Bratisla vské hudobné slávnosti sa d-nes začínajú a ak sa rozí· 
deme, bude to iba preto, aby sme sa čoskoro u videli opäť, 
aby sme znova poc ítili magÍcké čaro hudby i teplo ľudského 
súručenstva. Veď čl•ovek vždy bol hlavným kritériom ume nia, 
predmeto m je·ho záujmu i jeho zm yslom a aj svet, v ktorom 
prebie·ha u rputný zá pas medzi silami mieru a vojny, sv,et 
a zmyse l tuho , čo sa v ňom odohrá va je merate l'n ý jedine člo
vekom a jeho životnými záujma mi. 

Súdružky a súdruhovia, 
všedné, d a lo b y sa povedať pracovné dni Bratislavských hu

dobn ých slávností sú ešte pred nami. ž elám si, zaiste spolu 
s vami, a by n ám každý z týchto dní pripravil hlbo·k ý zážitok, 
a by sa pre n ás spoločne s tal podne tom a povzbude ním v p ráci 
a pre každ ého z nás os o-bitne ozajstným sviatko m, na ktorý 
bude me dlho spomínať a na ktor ého opakovanie budeme ne · 
trpezlivo čakať. 

Ná rodný umele c MIROSLAV VÁLEK, min iste r ku )t úry SSR 

Rozpracovanie éi najmä re alizácia zá
verov, ktoré sme v Slovensk e j fil har
móni i pr ijali p:o XVI. z jazde KSČ a z jaz
de KSS, nie sú jedno rAzovou a kc io u , a le 
t r va lým procesom , určujúc im hlavné c ie , 
Je a ú lohy nášho ústavu . Tento proces 
sa týka všetkých o blast í naše j činnosti , 
nél prvo m mieste, p r irodzene, umeleck ej 
práce telies , súbot·ov a sólis tov Slove n
sk ej filharmónie. Vých o d is kom ich prá
ce je cl t'tllnaturgiclký plán, preto sa s ú · 

SLOVENSKÁ FILHARMONIA 

mieste tvo r by skladateľo v b ratských so
cialist ickýc h kra jín . Po1kia l ide o sve
tovú hudobn ú kultúru, u silu jeme s a kaž
dú sezónu ozv lá štniť zv ýraznením tvo r
by a utorov, ktorých si v s úv islosti s vý
zn am ný mi výr,o čiami pripomín a celý hu
d obný s vet , a lebo k to rých dielo je oso· 
bitne významné p re rast naš ich t elies. V 
s ezóne 1981-82 sa takto do popredia do
stalo dielo Jo sepha Hayd n a a Igo r a St ra
vinského, a ko a j skladby in šp irované 
básn ic l{ ým dielom Joh an n a Wolfganga 
Goetheh o. Medzi sk l adb a m i a utorov 20. 
s t oročia, k torí u ž tr i:t d ične reprezentu jú 

streďujeme v prve j fáze vždy n a jeho 
čo najdôkladne jšiu p r íprav u . Ide nám 
najmä o to, aby sa v ňom o ptimáln e sk l
bil i všetky základné ideovo estetick é 
aspekty, k torým i sa riad i činnosť nášh o 
ús tavu ako vrch:olnéh o reprezentanta 
nášho k'oncertnéh o umenia. Spo meniem 

aspDň niekto ré: vyc h ád zajúc zo svojho 
zá konom SNR s tan o venéh o p os l an ia kon· 
cipuje me d ramatu rgic k é p lány jednolli · 
v ých sezón tak, aby n á ležite zabezpečo
v ali prezentáciu vrcholných ho dnôt sve
t•ov e j hudobne j kult úry i súčasnej tvo rby 
domá c e j i zahran ičnej, t u n a p rvom 

,., 

(Pokračovanie na 8 . str.) 
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• STRETNUTIE S jUB ILANTMI. •V 

predvečer ot:vonmia tohtoročných BHS 
uskutočnilo sa 14. októbru v Divadelnom 
!dube v Bratislave stretnuti e bratislav
sk ých novinárov s významnými predsta·· 
viteľm i s lovenskej hudobnej k ultúry , kto
r·í tohto r oku os lávi l i o krúhle životné ju 
bileú. Na priateľskej besede su zúčastnili 
a na otázky novinárov odpovedali sklu
dat!~li a núroclní umelci Alexander May
zos, Ján Cikker a Andrej Očen;í.š, diri
gent zas!. umelec d r. Ľuclovlt Rajte r 
n k la vir istka zns l. umelkyi'ín Klára Hav
llková. Besedu viedol doc. dr . La disl av 
Burlas, CSc., ktorý v úvodn om slove vy
zdvihol význnm tvorby prítomných skla-. 
d at eľov, zak l adateľov tl priekopníkov slo 
venského nár-odného štýlu v hudobnej 
tvor be, usilu júc ich sa o syntézu domácej 
tradície s najhodnotnejšími výdobytkumi 
hudby 20. stor očia. ús trednou témou be
sedy bola skladateľská tv.orba a umelec
kú činnosť prítomných jubilan tov, no h o
vorilo sa a j o celkovmn zastúpen í slo
venskej hud:obnej tvorby v tohtoročnom 
programe BHS, ktoré je vzhľad-om n a ži
votné jubileá viace rých sk laclu ters,kýc h 
osobnos t! ,. obzvlášt výrazné. 

• NOVf: VYDANIE ZBIERKY "SLO
VENSK!=: NÁRODNt: PIESNE" v úprave 
Mikuláša Schneidra-Trnavského pre 
~t redný hlas a kl avír pripra vil_o a ne 
dávnym vyclanfm 4. il 5. zväzku tej to 
zbierky ukončilo Vyd avatelstvo OPUS 
Bratislav a. Tot o vskutku r eprezentatfvne 
vy da nie realizované na vysoke j výtvarne j 
a polyg t·afi ckej úrovni je jedným z dô
s to jných prlspevkov vydavatefstva k toh
toročnej sto rot~nic i M. Schneidra-Trnav
ského. 

·• OPERA STÁTN EHO DIVADLA V 
OSTRAVE uvi!~clla v pos ledn o m obdob! 
Mozartovu komickú opeÍ'u "G-osi f a n t ot
t e " (premiéra 6. Vl. 1981.}, ktore j ins c e
nác ia vzbudiln ohlas v cel·oštátnom m e
r adle, da le j má lo hrávanú Dvoľi'ikovu !ko
mickú operu "S!)lmu sed lák" (lO. IX.) 
a spevohra So Offenbachovu burlesknú 
operu "Orfe us v p odsv e t!" [ 24. IX. ). 

• HUDEBN! DIVADLO V KARLlNE 
znovu ins cenovalo o pe retu J. Kalaša a 
K. Konstantina "Mlynárka z Granady". 
Die lo, ktoré · bolo nnpfsané na námet 
Alarcónove j nove ly Trojro h ý k lobúk, 
vzniklo v polovici 50. rokov a kvalit a 
mi svojej hudby a li breta patrL k tomu 
najlepš ie mu, i':o po roku 1945 u n ás v 
spevohernom žánri vzniklo. Uvedením 
tohto (liela chce karl!nsky súbor nadvia
za( nä k·ontinuitu uvádzania českej tvor
by s · výhladom · na pPipravu repertoáru 
pre obdobie rokov 1983 a 1984 , !kedy v 
súvislos ti s v ýr.oč ím Národného divad
la a Ro kom českej hudby bud e a j v na 
~om div ad e lníc tve akce ntovaná predo
VšBtkým tvorbtt č e s kých i s lovenských 
au torov. Na pt·iprave n ove j insce nácie 
( 2l. X. Hl81 ] sn značnou m iero-u podieľ u ii 
hosťu júci bratis lavsk! umelc i - t•ežisé r 
zasl. ume le c B. Kramo sil a scénograf 
nár. umelec L. Vyc hod il. 

• III. INTERPRETAČNÁ SÚŤAZ PRE 
KtAVIRNE DU Á su u skutoč ní v kúp RI'och 
]esenfk v dľíoch 13. - 17. aprí la 1982. 
Súťaž je ce lo štá tna a je českým hudob
n ým fondom v Pra he a Mests kým národ
ným výb orom v Jesen!k u vypísa•ná v 
dvoch kategóriác h: v l. kategórii n e
s mie vek úča stníka prekročiť 21 ro1kov, 
v 2. kateg ór ii 35 rokov. K účas ti n a sú 
!aži s a možno p r i hl ásiť do 31. XII. 1981. 
Vyp lntm é p rih láš ky tre ba zasl<!l. na adre
s u : Lidová ško la umé ní, Sek re ta ri á t sou 
t ilže, 790 Ol Jesen ík . Poča s súťaže ( 16. a 
17. a p r íla] sn us kutoční a j odborný se 
minár štvorru č n e j hry a h r y na dva kla 
ví r y pre klavírnyc h pedag óg ov. 

• SKLADATEĽSKÚ Sú-:ŕAZ NA MUZ
SKt ZBORY A OPRAVY ĽUDOVÝCH P IES
NI PRE MUZSKÝ Z BOR vy pis-uje Okres 
n ý nár.o clný výbor v Mos te , -ob lastrľy kl u b 
b a níkov v Mos te a Spevácke zdn!ženie 
sever-očes kýc h u č i te ľo v v Mos t e pr i p rí 
ležitos t i 50. výroč ia v eľkého ~tr aj ku v 
Moste a 60 . výročia za ložen ia SZSU. Sú
ťa ž sa vypi s uj e v dvoc h ·k ategóriác h : 
ka tegória A - na mužs k é zbory [ ceny : 
5000, 3000, 1500 Kčs ], ka tegória B - - n a 
úpra vu ľudovýc h piesní pre mužský z bo~< 
( ceny: 1000, 800, 600 Kčs ]. Uzá vierka s ú 
taže je 31. rnn rca 1982. Zá u jemc i o s ú
ťaž môžu pod robnejšie podmie n-ky sú
ťaže z is k a f o d usporiadat e ľov : O blastn í 
k lu b horníl\l! - Most , Gottwaldova ti' . 
2931/ bl. 265. PSČ 434 25. 

• Z NAJ NOVSEj GRAMOPRO DUKCIE 
VYDAVATEĽSTVA PANTON: JOSEK SUK 
- Praga, s ymfon ic k á báser1, .op. 26 a 
F antázia p re husle a orch este r , ·op. 24 
{Sym fo nic ký orc h este r hl. m .' PraJlY FOK, 
d!r. V. Vá le k , V . Sn!t il - hus le ) ; LEOS 
JANÁČEK - Z m (·tveho domu, o rc h es
t rál na s u ita z o pe ry, BOHUS LAV MAR· 
TI NO - Symfón ia č . 5 ( j anáčkova fil 
h a r mónia Ost rav a, cl ir . O. Trhlík) ; JAN 
TAUSI NGER - Sinfo niu s lo vacca ( Slo~ 
ve nská filh armónia , d ir. L. S lová k ] ; VLA
DIMí R SOUKUP - Il. s ymfónia ( Symfo
nick ý .orch es te r Cs . r o zhlasu v Pra h e , 
cl ir. J. No h e jl]; JOHANNES BRAl-l MS -
Koncert p re h us le a orc h ester O dur 
( Sym f. orc h ester hl. m. Pra hy FOK, dir. 
J. Bi! lohlá v e k , V. l-lucleček - hus le ). 

Na margo XVI. medzinárodného hudobného festivalu v Brne 

Prešl' apovanie 
a m·es e? 

MedZiná rodný hudobný fes tiva l Bmo s i svoje miesto v k-o n texte 
československého hudobného dian ia zn roky svoje j ex is te n c ie 
prácne vydo-byl. jeho organizátori sa usilova li o výnimočnú, clo 
statočne nosnú a súčasne v pravom zm ys le toho slov u s lávnostnú 
fes tivalovú dramaturg iu, k to-rú s a v nedávnej min u losti podarilo 
naplniť, hoc i ojedine le i za prispenia na jvýzn amne jších u me lcov 
súčasnosti. Monotematickos ť so stala n a jm ä v p.rve j desiatke fes t i
va lo vých ročníkov ich zák ladnou a formotvo r nou čr tou , z íska v u jú
cou Brnu sl ušné renomé i v zahran ičí. 

V pos ledných rokoch často nud-obúdu féstival-ová tema tik u až 
bezbrehé dram aturg ickoideové dimenzie , do k tor ých s o pohod lne 
vme stí p ralkticky akékoľvek die lo toho či on o h o storoči a, to-ho 
či ·onoho žánru. Táto pestrosť , res p. roz-ptýl enosť nie je vš nk, na 
druhej s trane, vyvážená vo sfére intet'pretočnej. 

Ani posledný, XVI. f estivalový ročník, kto r ý sa uskutočnil 
25. septemb r a až 4. októbra pod názvom HUDBA NASEJ DOBY, 
neumlčal hlasy pochybujúce 'O dostatočn ej reprezentat ívnost i tejto 
brnenskej akcie, i o naplneni je•j prívlasbku "medzinárodná ". Ideo
vým cieľom bolo pripomenúť hluvn é tohtoročné p-o lit ické u d a los t i 
v Ceskos-lo·vensku - XVI. zjazd KSč, šesťdesi at rokov od jej za lo 
ženia a občiansku aktivitu súvisiacu s voľbami clo zastupitefských 
orgánov; v hudobnej .oblasti fest iva l m ol akcentovať ju b ileá vý
znamných s k ladate lskýc h o sobnost! 20. sto ročia. 

Jediným hosťujúc im mimobrnensk ým symfo niclkým t elesom bo l 
Symfo·nický o-rchester hl. mesta Prahy FOK, k to-rému pat rili dva 
vstupn é fes tiva lové večery. In-terpreta~·ne bol rozhodne vydarenej
ši prvý z n ich, vedený Ji~lm Belohlávko·m. úvodnú s·-v ižná Sláv
n1Jstná predohra Josefa Ceremugu zauJa la svojou inš trumentáciou 
u optimizm om, ktorý pripomenul hlavnú festiva lovú ideu. V Kon
certe č. 1 pre violo-nčelo a :orchester Bo,huslava Ma·rtinu su pred
s t avila ·v Bme dobre zn á m a západonemeck á umelkyiía Angelika 
Mayo vá, uznávaná pro·pagát-ork a českej hudby. Zv lád la pref e ro
vaný sólov ý part suverénne a ko po technickej, t a.k i po výrazove j 
strán ke. Dobrú, hoci n ijako mimo r iadnu (!rove ií ma la Mablerova 
Pieseň o zemi. Dom inoval v n e j t enor ista Vilém P~ibyl, kto r ý zvlá 
d·ol najmä nosne zn~júce vyššie po lohy, východonemecká mezz-o
s opranistka Ute Trekel-Burckhardtov6 striedala vydarenejšie plo
chy s me n ej vyda r enými a s n nha o adektvá t ny výraz m iestami ne
gatívne ovplyvnila zrozumitefnosť s lova. Belo hlávek s i s " komo r
n ým" praclivom širokej mahler•ovskej par ti tú r y dobre rozumie. 
Práve v ne j je n esmie-rne ť ažké pr i jej ce lkovej e l egičnosti udržať 
vnútorné n a p ätie. A. Bélohlávk•ovi s a t.o v podstate pod a r ilo. Na 
druhom koncert e toho istého telesa Andrzej Markowski akcento
val v Bartlikovom Ko ncerte pre orchester tragick é tón y , IV. ča st 
náležite n evypo intov·a l a v záverečnom F incí le nepriviedol orches
ter k br ilnntnejšiemu výkonu, ani k optimisticlkému jasu. Po p res
távke dit:igent oznémil n edávne náh le úmrtie Tadeusza Bairda 
a vyzval o becenstvo k piétnemu povstan iu u ucteniu si skladatefa , 
ktorý pat ril k pilierom nove j poľske j hudby. jeho Scény pre ·vio
lončelo, h a rf'u a o-rchester (z roku 1977] s tro jdie ln ym podt it uloni 
Rozhovor-Spor-Zmierenie pôsobia a ko t r ocha rozt eč~ná, tr,oc h a 
punktuallstic.ka impresia n eobvyk lého fa rebného nástro jového zo
skupen ia, ako sk ladba, ktorá p!ra.vd epod:obne, res·p. cel kom ist e 
nepredstavuje vrchol autorove j tvorby . Oddanými sóli st ami boli 

Americké dychové kvinteto Ars nova. 

He-lga (h a r f a l a Klaus [violončelo ] Storcko-vci z NSR. Máloked y 
p,redvá cl za n ú Staba t mater Karola Sxymanowské h o, prednesen á v 
poľskom o rig iná le , m a la r ezer vy predovše tk ým 11 sólist ic kom tr iu. 
Barytonis to vi Macieovi Witkiewiczovi sa iba zried k a vo d a r ilo pQ·e
sadiť p r oti tutli a forte o r chest r a i zbor u, a lt is tka Urszula Mitr-e 
gová n epôsobila prá.ve n ajvýrazne jšie, a ta k p r imá t zo ža la Jadwiga 
Gadulanka s vojím vysoko po lože n ým, útlym, a le pr í jemný m so p 
r ánom. Spol uúi':inkova l Kii hn o-v zmiešan ý zbor. 

Státna filharmónia Brno s a fest iva lovému p ublik u p reds ta-vila 
d va krá t. V úvode štvrt ého fest iv alového večera zaz ne l o n a jpr v 
sede m -obra z,o v pre s ymfon ický o rc hes ter Hry Miloslava liítva na, 
sklad ba silne j emot!vnej účinnost i a s ynte tizujúceho výräzu. Ne
pr í tomnos ť ame r ické h o ba ryton istu Henryho Ruffin a v p lnej š lr ke 
IÚ! ht·ad il nie m e n e j s kúsen ý Sergej Kopčák (sp iev al v basovej v e r · 
zii )., lk to rý Musorgské ho Piesne a tance smrti síce p r ednieso l 
,." kla·vírn·om sp r ievod e J. Salaya , zato všél'k s nevšedným pochope· 
nim a prež itko m. V druhej p olovic i večera d ir igo-va l Fra ntiie k 
jílek Prokofievovu 5. symfóniu s d ôrazom na je j fa rebn(t str ánku 
a g radáciu. Orch est e r podal sp.oľah li•vý výkon. Záverečný fes tiva
lový konc ert v yvrcholil úvodno u VI. Symfóniu h mol, :op. 54 Dmit· 
rij a Sostakoviča, kto re j uve denie mo žno p.ovažova ť i za n esporný 
d ra m aturg ický obja v n prfnos. Vychádza z úč inného kon trastu 
š irokých h u dobn ých plôch . Dir igent Viktor Barsov vyburcov al· 
S tátnu filharmóniu Brno k zaujaté m u vý konu . Sná ď až zby točne 
dlhý p r og r a m veče ra pokračova l potom Ca jkovské ho Koncertom 
pre h usle l! orchester, z ktorého Vladimir Malinin vyš iel ako za 
l in ! le n priem erný pred sta vite ľ sovietske j husľovej š koly. Tradič 
ne j janáčk-ovej Sinfoniette ch ýbal o vnúto rné napät ie , čim vyzn e la 
a kosi a k ad e m ic ke jš ie n ež sm e zv y knut!. · 

O r ec itá l m la dé ho fra n c úzskeho klaviristu Oliviera Gardona 
bo l v eľký záuj e m : Sympatický a sk r omne vystupu júc i umelec v šak 
očakávania ce likom n esp lnil , čo možn-o p r ip lsat zdravotnej ind is-

Sovietsky diri
gent Viktor Bar
sov uviedol na 
festivale diela 

Sostakoviča, 
Čajkovského " 
Janáčka. 

poz íc i i počas celého p rogra mu. úvodná Schumannova Kreislerianll 
i napriek tomu p oskytla n iek to r é i':arovné mo menty; Debussymu 
( lmages l chýbal v !li': ší impres ionistic k ý opar . Vyv rch olením bo lo 
d ramat icky vypät é podanie Pro kofieva-vej 7. sonáty B dur, v kto
re j Gard-on n a znai': il svoje plné kva li-t y a do je m , k to r ý by p ublikum 
m alo , keby h.ra l vo fo rme. 

Státne divadlťl Brno pr ispe lo tlu programu š tyr m i r~p rízami, 
p refe rujúcimi predovšetkým ba letn ý s ú lmr . Pr i uv ede n í Janáčkovej 
Veci Makropulos lúka la predovšet ký m preds tav i teľ;ka Emílie' Mar · 
t y, zaslúžilá umelkyi'Ht Nadelda Kniplová z ND Pra h a . je j s pevúck y 
i herecký výko n bol ozdobou to hto;ročnéh o fes tiv alu. Zbytočne 
luxusným sa javi lo obsa denie úlohy Hauk a-Se-ndorfn Rolfom 
Apreckom z lips kej ope ry. Naclšenú kr itiku si už v zúvere minulej 
s ezóny "vyslúžilo" naš tu dova n ie o pe-ry predčasne zosnulého brnen 
ského- s k ladate l·a Josefa Berga Johanes doktor Faust, u vá dzane j 
spo lu s Orffo-vou kantá tou Carmina bul"ana. Be rgov hudobn.o-sc é
n icrký ep ilóg, ktorý p od la a ut or ove j s k ice rekonš t r uov ali Miloš 
štect-r of1 a Milos la v Ištv a n , je synt e t ick ým javiskovým útvarom, 
za loženým na vzá jomných prelnut iach sve ta bábko vého di vadla 
so "skutočnosťou " vid enou cez op el'U. P-odobne ako s k lada te f , 
kto.rý pris tupu jEl k s vo jim " h rdin om " s.o zre jmý m n adh lado m , je 
i d ivá k n úten ý Z<) ujať p:od o bnú pozíciu, prij ať tie is té pra vidlá 
hry , inak mu to:t iž toto ro zkošné , ale pr edsa len p re bežnéh o 
návštevníka -oper y núr:očné d ie1ko ri adne zamotá h lavu. Vý ko n y 
Ja l'os lava Holeš-ovského, Richarda Nováka a Vladindra Krejčlka 
b oli p r vo t r iedne vo ·Vše tk ých sme r.och . Absolutóriu m · muslm e p r i
zna ť i d ir ig en t-ov i Václavovi Noskovi rov,n n:ko a ko režisérov i Mila
novi Páskovi. ]a vis l\ové stvá rnenie Or ffov ho najzná m e jš ieho diela 
v réžii a choreog r afii I.uboia Ogouna 'vyzne lo ako apoteóza mla
d ost i, lás ky, jej vrt k avosti i ako pr ipome nu t ie neúpros ných zá 
konov pr!rod y. Noskove hucl·obné na š t udo van ie je n ana jvýš vy
da rené, clo inscenácie "zapad aj ú" tiež sólist i Jaroslava Ja nskA, 
Ivan Kusnjer a p r ed ovšetk ým Jifi Holešo-vský. Oa lš! baletný večer 
p;1tr .i l n ie prcí ve n aj n ovši e m u tr ojdielrHJmu p rogram u , zostHvenému 
z b al e tov Soch kráľovi 8. Martinu , Bo-te-ro M. Ravela a Vták Ohni
vák l. Stravinské h o. 

Ký m baletn ý s úbor uv úctzal Slonims ké ho balet Ika r os ( časopis 
o 11om r eferoval v č . 20 ), hosťova lo u n ás -- v sM!! No vej ť.adn i
ce .- a mer ick é dycho vé k vinteto Ars nova, un ive rz itn ý súbor 
z Južne j Flo.r icl y . Pre (lnesenfm Rejch ovho Dychového k vintetu 
Es dur, op. 88, č. 2 sa snúď nezavďač il -vše t kým hosťom, a to p r e 
do vš e tk ým n eobvyk lou voľbou temp, :r ov na ko ako n iektorými ďlll· 
š í m i a spek tm i " p rísn ej š t ýlovost i". V Dychovom kvintete svojho 
súčasného k ra ja n a Elliotta Ca r tera, v Malej k o mor nej hudbe 
op. 24, č. 2 Pa ula Hindemitlta a v Kvinte te [vo forme choros ) 
Hectora Villa-Lobosa s a a me ri ckí hostia pri vše t kej svo je j tech
n ic k e j profes ionálnej vyba veno sti pr e ja vil i <t.ko zd ravo muzikálne 
cítiac i k olektív, k tor ý sta via do pop red ia p r eclovše!ikým s pontá n 
nu muz ikálno sť a až nák az livý zúžit-o'k z hry. Nizozemské Trio 
Bohuslav · Martinu , z r e jme p'!'v ý zahran í č ný s úbor , kto r ý si dal 
men o po v eľkom poličskom r o dák ovi, su v eľmi b lížilo k tomu , 
čomu h ov-or ime do máce m uz icírovanie. As i a j vzh ladom k to mu , · 
že neexistu je mno ho sklad ie b pre nást r o j-ovú k ombin áciu flauta 
husle-k laví r, s iah li host ia z Ar nhemu i po skladbách , vymyk a jú
c ich sa z te ma tic k ého záhla via fe stiva lu ( v tom to .a hlade všwk ne 
boli zdale·kn jed in í ) a v prí pad e Myslivečkovho Tria nahrad i li dn · 
ko nc a p a r t v io l-ončela husľam i. 

P·očas p.r vého f es tivalového vil\ e nclu prebehol v troch pokra
čo-van ia ch m ini festiva l "M inulosť a prí t.omno-s t lesného rohu v č e
ch ác h", k torý sa kon a l pr i p r íl ežitosti tristé h.o výročia u vede 
nia t·oh to n ástro ja v naš ich podmi!~nk ach podľa v zoru francúz 
s k eho spôsobu lovu. Súčasťou to hto podujatia bol i koncert v mi
lotic kom zá mku, kde si v eľk(! pozorno s ť z ískal výkon m l-adélto 
h orn istu Jindi'icha Petráša. 

Počas · p redpos lednéh o f estiva lového dún sn verej n-osti p redsta v ili 
dve zahraničné t e lesá. Hels ins-ký komorný orc h ester je p ribliž,!W 
dvads-aťč lenný súbor m la dší-c h zanietených muz ika ntov , ktorí fsa 
d·Ok l.í žu vysporiadať s detailom, zvuk ic h nást r o jo v zn ie vyrovnane 
a p r ík ladne p rac ujú i s d ynamickou škálo u; nie v ždy dokonalá 
b o la však súhra. Hostia uv iedli skladby sv-o jich kra janov P. H. 
Nord grena, J. Kokkone-na a jeana Sibelia a Divertimento B. Ba r 
tóka. Miešaný zbo r Ave sol z Rigy p redviedol takme r ,;scénic ký 
ko ncert", o ž i-vu jú ci n a jedne j strane existenc iu ú ctyhodn ých hu
dobných t r adlci! Pobaltia a Ruska v ôb ec, n a dr uhej strane asi
m ilu júci ·a j t ie a spek ty zboro v é h o spevu, ktoré s a do s ia l ( 11 ofi · 
ciálne vážno m p rúde) ne udomácnil i. Koncert sa niesol v š ir o kom 
dramatuŕgiclkom zábe•re od renesančne j pol yfón ie cez au toro,v 
d omácich až k moderne j a zbo r o vej tvorbe a n g lo-a m ericke j oblas
t i, často i s náz n akom div adel n ých pre ja vov. 

Okrem slávnostn é ho otvorenia fest ival u uskutočnili sn i n ie k to
r é ďa l š i e akcie 11 pod večernýc h ho dinách. Vyst ú penie pražského 
ko morného zdr uženia Ars camera lis s umelec ký m ved úcim Luki
š om Ma touškom sa st r e tlo s p r o t ichodný m i kr i t ic k ými n ázormi. 
Vše,obecne sa vša k p ou k azovalo n a ma lú zrozumite lnosť spievané· 
ho slova Z. Mato u š kove j. Vý h rad ne českým a s lovenským súd,o
bý m Sik lacl bá m bol venovaný podvečer , r e pr eze-ntu júc i tvor ivé úsi
l ie tr-oc h s kl a d a te ľs.kých vrs tiev. Zazne li Tri scé n y pre hoboj a kla 
vír M. Báchorka, Dycho·vé kvinteto V. Wernera, Dychová hudba 
P. Cotka , sláčikové kv-ar te to A. Očenáša Ozveny iťastia i p-remiéra 
So-na tin y pre fagot a klavír P. ~ezníčka. Sk lad by bol i väčšin-ou 
a de kvátn e svedom ite p r edvedené. I n ter pr etačný i návšte vn ic ky 
úspech zaz n amena J r ecit ä l Dua Boemi di Praga ( b askla rinetistn 
). Ho rák a pianis tk a E. Ková rn:ovú ) s h osťuj úc im J. Stivíno m, 
ktor ý by bo l iste dokáza l zapl niť hal u o mnoho väčšiu než je a u la 
b rnens k eJ JAMU . O p ri blížen ie " h ud by n aše j d o by" z nezvyčaj · 
ných úhlo-v sa sn ažilo i v ystúpenie 13ROLNa, rovnako uk-o súboru 
Via lucis, ktoré po u káza lo na n ové m ožnos ti n aplne n ia obdo bne j 
fes tivalov e j tematiky. VLADIMIR CECH. 



Veda 
v službách 
hudby 

Keď o rganizátori brnens l< ých muzikologických kolok
vi í pr iš li pred necelým rokom s nápadom kona ť v rám
ci restivalu "Hudba našej droby" ko lokvium na tiímtl 
"lludba očam i vedy" , vyvolalo ich roz hodnu tie obavy. 
Téma Sét zda lu by t - a to prävom - príliš širo·ká, él an i. 
piétné oh fody k Sychravej formu lác ii ( "Hudba oča mi 
ved·y' ' je názov au torovej knihy z roku 1965 1 nemohli 
osla biť númie tku, že vedné reflex ie hud by n ie s ú zre j
m c tým na jpodstanejším , čím by sn mala hud ba n11šej 
do by v~znučovať. 

Ak RII napriek tomu skončilo kolokvium k pl ne j s po
k·OJr:ost i uspor iadate /ov i vllčšiny účastníkov a a k s il 

pozctvih lo doko nca nad svoju obvyk lú úroveil, bolo to 
hl nvne z to ho dôvodu, že predchádzaj úce obavy s poč í 
val! na nedorozumení. Súčasnä hudo bná tvorba iste bez
prostredný servis vec[y nepotrebuje, chápanie hudby 
a ce lý širol<y tok hudobného ž ivota sa však bez neho 
v súču~nos li nezaobíde . Veda má preto nielen plné právo, 
a le prwrn povinnosť z ča su na čas revidova ť chäplln ic 
vlastn(:ho predmetu, prispôsobi ť svoj klltegoriál ny sys
tém novo poznunýrn i nastupujúcim slwtoč nostiam u v y· 
tvoriť tal< predpoklady pre konkretizácie nového typu. 

Počas fe~tivalu i kol.okvia sn napokon konl<retlzova lo 
viac nuž kecl y twľvHl< pred tý m. Rad inštitúci! dnes povu
žu je brnenské hudobné slävnosti za vhodnú pla tformu 
pre výmenu vedeck ýc h skúsenost! a stanovisk i l eo ipso 
Z'l i<leéÍl ne miesto. kde sa tl á s pá ja ť veda s praxou. Ces
kú h udobná spoločnosť preto do rámca festivalu s ituo
va la s voJu medziná rodnú konferenciu o post aveni les
ného rohu v hudobnej minulosti i prltomnosti (akcia 
bola motivovaná 300. jubil eom uvedenia lesn ého rohu 
clo českých krajov ] : rozhlas os lávil usporiadanie 15. 
ročníku súťuže Prix musica! de Radio Brno o't,J bornou 
konfe t·enciou o prezentácii umeleckej hudby v rozhlaso
vou1 vysielaní [ účastníci . pr iam žiadal i vytvo renie nového 
všeobecného výklaclovéha konceptu hudby l l ; hudobn í 
historici z NDR zasväcovali na JAMU mladých interpre
tov clo tajov teór ie nazvanej "AuffUhr ungspraxis"; po 
doznení kolo kvia zasadali e!\te j anáčkovskl bádatelia 
a editor i, ktor! spolu s prltomnými zástupcami našich 
i znhrani~ných vydavatefs tiev posudwvali r ôzne aspekty 
rea lizovaných i plánO'Vaných zvHzkov s úbornej kriticke J 
edlcie )aná~kovho die la. 

O tento typ spojeniu vedy s praxou vša k trojdennému 
kolDikviu Hud ba očami vedy (konalo sa 28.-30. 9. v rôz
nych salách hotela lnternatioonal] nešlo . Cestou maxi
málnej abstra kcie a odvážnej modelácie zák lad ných tém 
mul byť daný podnet rôznym muzikologický m š kolá m, 
ktorli sú och:otné začať chápať hudbu na úrovn i súčas
n ého poznun ia . jedn otliv ! vedc i i tímy sa preto sn až ili 
všeobecne vymedziť vzťah vedy č i verba lizác ie k hudbe 
( ). Jlránek, H. H. Eggebrecht l, novo definovať. hudbu . 
a je j š iršie kontexty ( trojica refe rátov ). VoJka , l. Po
Iedi\é'\ ku a ). Fukača). modelovaf kategóriu "nového 
v hudbe" l J. Vysloužil] , prever.ovať únosnosť rozmani
tých k !(Jčových, od an tiky platných kategórii vzhladom 
k hudbe ( Nazajkinslkého úvaha o h udbe a lw lyr ickom 
d1.•uhu umeni.a, pokusy L. M. Sutera zo šva jčiarsko ] . 
hladai konš tanty či univerzál ie hudobného vý.voja 
lG. Kne pler l a pod. Ak tuálnym sa sta l najmä probl ém 
hranic hud by, nepochybne poslivnejšlch a elastdckejš!ch, 
než Slél doteraz predpokl adalo. VH~šina referujúc ich po
bádala práve k čo .na jotvorenejš iemu chápaniu hudby, 
do ktút'ej systému sa zákonite zaraďqjú i javy, ktoré 
d0teraz práve v každodennej praxi vyvo lávajú rozpaky 
producentov, interpre tov, vyk l adačov i vn!mateľov hud
by. 
· Nezosta lo však len pri konšta tovanf. Teoretické závery 

na šli často svo j pro ťajšok v živých zvll'kových demon
štrác iách a expoz!ciách. Ak hovoril napriklad j. Bur
jéJ nek o dialektike vzťahov sub jekt - objekt v hudobnej 
činnosti, potom m ladý psycho lóg J. Kulko protokoloval 
na prlk lade skladby prltomnej autorky S. Bodorovej 
semiopsychu lug ický proces hudobného komponúvania. 
Ak sa uvažovalo znovu o úda jne j poplatnosti hudobnej 
semiotiky lingvistike, po tom lingvista a fone tik M. Ro m
port! konkrétne naznačil medze "hudobnosit" jazyko
vých prostriedkov. Napokon otázka existencie hudbe po
dobných štruktúr v pr!rode bola nielen predmetom úvah 
S•OVietskeho skladateľa M. A. Mll ruta jeva ( hudba ako 
prejav zá kona svetovej h armón ie). a le nušla c itlivého 
demonšt rá·tora v P. Szllkeovi, ktorého bohatá fonotéka 
zvukovo mikroskopovaných záznamov vtáč ieho spevu 
poukáza la na "hudobnú" usporiadanosť mnohých bio
akustických javov. 

Oo štyridsať akt!vnych účastníkov z desiatich európ
skych i áZijských krajin (o širokom auditór iu, zahrňu
jÚC•om i ce lé skupiny zahran ičných študentov, ani neho
vori é' C) bolo doslova uvedených ,.clo varu" vo chvili, 
kedy sa konanie rozcleli!.o clo troch sekcií. Präve tu bolo 
možn é podrobne dok umentova ť , ana lyzovať i diskutova ť 
pr ínosy i medze jednotlivých disc iplin a metodik, začl
najúc a ntr opológiou ( T. Volek l a psychológ io u, cez pro b
lematiku štruk túrovania (brnenská dvojica Faltus -
Marek l a komparatistiku ( R. Pečman). až k s ubtll nym 
otázkam . hudobného rea lizmu (K. v. Fischer). pokroku 
( P. Polák ) a td. Prístupy o prínosy niektorých zv lášť dô
ležitých disci plin boli, samozrejme, posudzované i v plé
ne ( D. Stockmannová - etnomuzik·ológia, referát neprí 
tomného V. Hoš·ovského o computerovej muzik·ológii, 
R. Berger - systémový prlstup k hudobnej komuniká
cii 1. Nakoniec sa podarilo 1 to, čo tr adične patri lo 
k slabým st ránkam brnenského ko lokv ia: pr i závereč
ne j generáln ej diskusii majstrovsky moderovunej K. v. 
Fischer om sa strh la pri mikrofóne "bitka" popredných 
predstav iterov jednotlivých š kôl , ktorä sa skončll a jed
noznačným vlťazstvom šlr.okej, ma rx isticky orien tovanej 
koncepcie hudby ako otvoreného systému. A ukázal.o sa, 
že otvoreným systémom by do budúcna malo z·ostať 
i brnenské kolokvium, ktoré sa v duchu tohto roku 
vytýčenej koncepcie znova a na vyššej gnozeo logickej 
úrovn i obráti k radu špeclá lnejš lch otázok, ktorých rie
šenie sa môže rýchlejšie prem ieta ť d·o živej hudobne j 
praxe. Práve preto však znamenal l tohtoročný brnenský 
ponor do základnej problematiky hud by nutný krok ve
dy, ktorá chce slúžiť hudbe novým spôsobom. 

)IRI FUKAC 

Je tomu 60 rokov, čo v:anikla 
FFUK v Bratis lave. Nie je to vera , 
ak porovnáme tento vek s vekom 
niektorých jej sesterských univer
za. Ak z tohto porovnania vychá
dza FFUK ako s1kromnejšia vo svo
Jej tradlcii, jej dosah v našich 
novodobých de jinách je o t·o väčš!. 
"l'ažko možno pri globálnom hod
noteni plne doceniť jej výzm1m. 
No n ie všetky odbory si zls kali ro
zom uznanie. Naopak, trvalo aj ce
lé desa ťročia, kým sa ich akčný 
rádius n atofko zväčšil, aby výraz
n e zasahoval do kultúrneho p'ove
domia spolo~nosti. Medzi tieto od
bory patr i aj hudobná veda . 
• V čase keď vznikol na FFUK 
Hudobnovedný seminár ( 1921] 
ex istovala už jeho t radfcia na ne
meckých univerzitách ako a j na 
pra7.ske j Karlovej univerzite. Vo 
vteda jšlch s lovenských ku ltúrnych 
pomeroch .nemaJ pr fliš velké per
spektívy l'ozvoja . Boli to zre jme 
naliehavé kultúrne 11 soc iá lne 
problémy, .ktoré spôsobovali, že 
tento ~ tudijpý odbo·r nebo l prllis 
atraktívny a v rokoch prve j CSR 
ho abso lvovali iba štyria posluchá
či. No aj na priek obmedzen ým 
možnostiam pôsoben ia v spoločen
sko-kultúrnej sfére, mala existen
c ia Hudo bnovedného seminára ve r
ký 'Význam. Seminár sa pokúšal 
š koliť nielen historikov, ale a j kri-

~a. Dr. ). Kresánek, ktorý priš iel 
na fak•u ltu už v roku 1944, si n a 
prvé ro ky 9pomína takto: "Už na 
jeseň p.o osloboden! sa začala i 
pedagogická činnosť v l;ludobno
vednom seminári. Docentom bol 
menovaný dr. K. Hudec, lektorom 
hudobnej teórie prof. F. Kafenda. 
Prednášky sa zameriavali na de
jiny slovenskej hudby, resp. bibUo
grafickú pramennú pr!pravu k 
nim, a na niektoré úseky zo vše
obecných clejln hudby. Rozbe·h v 
slov.enskom hudobnovednom dlani 
však bol velmi pomalý., Z tých, 
ktori absolvovali hudo.bnú vedu za 
pDvej republiky zostali na Sloven
sku len dvaja - K. Hudec a Z. 
Bokes-ová, ku lktorým som pr ibudol 
ešte ja, od chovaný v Prahe . Bol 
s om vtedy menova ný asistentom 
seminára ... , vyučovanie na fakul
te malo charakter viac-me·nej im
provizácie, <:,o sa vtedy nepocito
valo ako mlnus, nakofko nebolo 
pevných osnov, an i požiadaviek na 
ich vybudo vanie". 

Z uvedeného citátu vy·plýva, že 
ani nová spoločenská situácia ne
mohla prin iesť rýchlu zmenu v ob
sahovej náplni Seminára: Prvé po
vojnové roky znamena jú nadvia
zanie na orlovskú t radlciu IV tnm 
zmysle, že poslucháči sú fak ticky 
dosť jednos tranne školen! na prá
cu hudobných arch ivárov. Skuto~-

60 rokov odboru 
hudobná veda 
na Filozofickei fakulte 
Univerzity Komenského 
tikov. Svedč ia o tom zachovalé a r- ný z·vrat nastáva po roku 1948, ked 
chívne dokumenty, kde sa sporn!- sa študijný odbor hud,obná veda 
na jú nj recenzie na dobové hu- stá·va objektom záujmu spoločno,sti 
clobné produkcie, zadané ako se- a vy.hradzu je sa mu určité miesto 
minárne úlohy. Posluc háči dos tá- a fun kcia v spoločensko-kultúrnej 
va li zákludy vzdelun ia a j v oblasti sfére. Ako taký sa stáva zázem!m 
hudobnej teórie. Vznik s lovenske j pre rozvo j hudobnej ·vedy, mode r-
hudobne j vedy je spojený so sys- nej spoločensk{l·veclnej disciplíny 
tematickým heú1'istio.kým výsku- - spolu s ústavom pre hudobnú 
mom slov'en'skýéľl pamiatok a v ý· ·• • veä u v SAV' ( vzn'iká ·v' roku 1950) ·: 
skumom hudobnéh-o materiá lu au- a prvým periodikom Hudobnoved-
tentlckého folklóru, ktorý zača l né štúdie ( r. 1953 l- So vzrastom 
prof. D. Orel. V Orlo.výc.h seminá- spoločenskéh·o významu išli p ar a-
roc h so popri kapitolách z dej!.n leine pokus y o prvé f ixné učebné 
európskej hudby rozoberall aj cle- osnovy, nahradenie trad iČného 
jiny hudby na Slovensku - pre- "vofného" systému prednášok na 
zentova li s a tu výsled ky výsku- univerzite koncepčným učebným 
mov pr edovšetkým Orla samotné- plánom. V tomto období ( koncom 
ho. Témou s eminárov bola a j prnb- štyr idsiatych rokov l mali pos lu-
lematika slovenskej fuduvej ples- cháči možnos t vý beru a j niekto-
ne. Jeden seminár bol venovaný rých disciplln hudobnej výchovy 
a j terénnej práci pr i zble run! ples- [metodika, vyučovaciu prax, psy-
ií-ového ma te·riálu. Okrem Orla chologické zák lad y hudobnej vý-
prednášall v seminári v r. 1921--· chovy]. ktoré vyu~oval prof. ). 
1939 F. Kaťenda (hudobná teó- Strelec. Rozvi jala sa tu postupne 
rta ]. O. Nedbal ( inštrumentácia ) spolupráca s Kated ro u hudobnej 
a lektorka hudobnej výchovy A. výchovy na PFUK. Od ro ku 1947 
Dočkalová. Seminár v te jto etape sa čast prednášo'k uskutoči'tovala 
svojej existencie vyš·kolil prvých sp-oločne pre poslucháčov hudob-
hudobných kritikov - A. Hotej- nej vedy a hudobnej výchovy. 
ša a Z. Bokesovú, a hudobných Významný p:odle l na for movani 
historikov - F. Zagibu a K. Hu- podoby hudobnovedného odboru 
clee<a . mal dr. J. Kresánek, a bsolvent hu-

V tridsia tych rokoch vznika li pr - dobne j vedy na KU v Pra,he tt 

vé štúdie o hudobnej minulosti pražského konzervllt ória. Charak-
( práce D. Or la a A. Hoi'ejša ). Pri teristika Kresánka, vedca, bude 
ich vzniku Z·ohrával Seminár úlo- vždy zdôrazi'lovať schopnosť vidieť 
hu vedeckého pracovis ka a súčas- vec i historicky a int egrovať v tom-
ne a rchlvu. Tu bola zhromaždená to zmysle rôzne, zdanlivo heter.o-
pozostalosť j. L. Bellu, rukopisy génne pozna tky. Zákl adný prístup 
skladieb s lovenských nbr.oden- orientovaný na obja snenie zložitej, 
ských skladateľov a iné. Budova - historicky mnohotvárnej ka t<egórie 
la sa knižnica hudob-novednej li- "hudobné myslenie" s a premieta l 
tera túry. Existenc ia seminára dala aj do jeho pedagogickej činn·osti. 
aj da·lšie podnety rozvoju hudob- Historick{! ·O rientác ia odboru (po 
nej kul túry. Seminár bol .,riadia- reorganizácii školy r. 1950 bol už 
cim centrom" pre fonog rafickú ak- súčasťou Katedry vied a umeni ) 
c lu na Slovens ku ( n ahráva nie ru- bola už s účasťou orlovskej a hu-
cl ový C'h hudobných pre javov z ce- decovskej t radlcle. Kresánkova 
lého SloVens ka na záJklade prija té- or ientácia sa zakla dala na hlbšej 
ho uznesenia I. medzinárodného erudova nosti a lepšej znalosti mo-
kongresu pre ludové umenie v r . derných vý.vojových prúdov eur ó·p-
1928]. pri sem~nári b-o l zriadený s kej hudby. Ved nie nadarmo bol 
l(;lk t.orát pre hudobnú vých-ovu. Aj Kresánek žiakom Z. Nejed lého. 
tu, d.o značnej miery, splýva la ak- Treba v tejto s (l vlslosti pripome-
tivita seminára s aktivitou D. Or- nú t , že svoj•e základné historick~ 
la. Z jeho podnetu Seminár us po- zameranie s i musel odbor neraz 
riad<ll verejné prednášky .o hudbe, obhajovať. Historicl<á orientáciu sa 
čím sa dostával do povedo mia šlr- mylne pokl adala za odťažitú od 
šej verejnost i. súčasných problémov. Neprihliada-

Do akej miery bola existencia lo sa vždy dostatočne na to, že 
seminära podmienená Orlovou schopnos ť yldieť ·veci historicky 
osobnosťo u, sa ukáza lo r. 1938, ked je nutná a j pre pochopenie veci 
Ore l odišiel do Prahy. Orlov od- súčasných a aktuá-lnych, že vý-
chud i dalšie okolnosti spôsobili, chov.a. k takémuto p:ohľadu je po-
že v Seminári sa niekoľko rokov trebná aj pre teoretikov a kriti-
neprednáša lo. Z.no·vuoživenie na- kov. 
stáva prakticky až po r. 1945, ked Nová refqr ma školstva r. 1959 
sa v oslobodenej republike ·vytvá- zrušila nedávno vzn iklé vysoké 
ru jú nebývulé možnosti pre rozvoj ško ly pedagogické. Odbor hudob-
muzikológie. Ak sa pri predchá- nej výchovy sa presunul z týchto 
dzajúcej etape možno opierať len inš titúcii na FFUK, kde vytvoril s 
o torzovité archlvne ma teriály, te- hudobnou ved,ou jednotnú Katedru 
raz máme svedectvo ži<Vého člove- hudobnej vedy a výchovy. Oba od-

bory existovali v rámci tej to !ka 
tedry samost atne a mali osobitne 
poslucháč01v hudobnej ve dy a pa
r alelne s .nimi posluctháčov hudob
nej výchovy. Hudobná výchova sa 
mohla študova ť v kombinác ii s ja
zykmi ( s!Qvenčina ale bo ruština]. 
V š kolskom roku 1965-1986 bola 
otvorená ko mbinácia hudobná ve
da - hudobná výchova. 

Na novú katedru , ktorej vedúcim 
sa s tal ·doc. PhDr. E. Simúnek, 
CSc., prešli a j pedagógovia z VSP, 
čim s u značne rozšlrilo kádrové 
vybarvenie katedry. Disciplíny hu
do bnej vedy a hudobnej výchovy 
prednášali v 60. rokoch pwf. E. 
Suchoií , prof. PhDr. ). Kresánek, 
DrSc., doc. PhDr. E. Simúnek, CSc., 
doc. S. Kovár, M. R. Schlmplová, 
K. Schimpl, PhDr. V. Fedor , CSc., 
PhDr. J. Tvrdoii, CSc., PhDr. O. 
Šimová, PhDr. N. Hrčk•O'Vá , ). Al
brec.: ht a doc. PhDr. M. Filip, CSc. 
Medzi týmito pedagógmi zaujíma 
práve posledne menovaný význam
né miesto. Mir·oslav Filip bol od
chovancom prof. Suchm1a na VŠP, 
tu pedagog icky pôsobil ako asis
tent a v r. 1959 prešiel na novo
zriaden ú katedr u na F FUK. Mimo
riadne vedecké dispozlc le sa u Fi
li pa spá jali s peclagogiakými a tak 
tento hudobn9 akusttl< a teoretik 
výt·azne ov.plyvn il výchovu muzi
ko lógov na Ka tedre v r. 1959-
1973. Ha bilitoval sa ako docent 
hudobnej teórie a clo tohto pred
metu vniesol ve ľa nových podne
tov, takže môžeme hovoriť priamo 
o modernizácii hudohnej teór ie . 
Svojim významom sa priraďuje Fi
lip k u Kresánkov i, hoci bol celkom 
iný typ vedca. Jeho predčasná tra
gická smrť v r. 1973 bo la vefkou 
stra tou pre Katedru i celú sloven
skú muziko lógiu. 

Ses ťdesiate r oky predstavovali 
n<J jednej strane koncepčnú ne
ujasnenosť odboru, oscilo~anie 
medzi teoreticko-·vedeckým zame
ranlm a pr akticko-pedagogic.kým. 
Na druhej st rane predstavova la 
hudobná výchova pokus o vyrie
šenie pálčivej otázky - uplatne
nie absolventov v praxi. Ani toto 
riešenie nemalo nijakú dlhodobej
šiu perspektlvu, pretože sa ner ie
šila adekvátne ·Otázka hudo·bnej vý
chovy na školäch. V r. 1969 došlo 
k ncovej zmene, ked bola hudobná 
vých-ova premiestnená z FFUK na 
PFUK. Odbor hudobnej vedy sa na 
čas stal súčasťou Katedry dej in 
u men ia ( r. 1973 ] a ·Od r . 1975 exis
tuje odbor hudobne j vedy v rámci 
Katedry estetiky. a vied o .umeni. 
Hlavná tendencia šesťdesiatych ro-' 
kov - vychovávať aj z abso lven· 
tov hudobnej vedy výhradne po
tenciálnych pedagógov - ustúpila 
na začiatku sedemdesiatych rokov 
i v súvislosti s odchodom niekto
rýc h pedagógov. Tým sa uvoľnil 
priestor pre výchovu muzikológov 
a pre koncentrovan ejšie upla túo
va nie FiliiJúvho inter<;llsciplinárne
ho pr lstupu, ž ia ľ , už bez účast i je
ho pôvodcu. Kontinu ita sa zacho
vala vo výučbe hudobnej teórie a 
exaktných muzi,lml·ogických metód , 
a le a j tak zostáva táto oblasť skôr 
s úh rnom nevyužitých možností. 
ú lohou odboru hudobnej vedy nie. 
je už zameriavať sa výlučne na vý
chovu archivárov, a le na široké 
s pektrum odbo rn!kov. Nemôžu sa 
všetc i stať vedcami, a ani to nie 
je potrebné. No aj v nevedecke j 
práci budú, aj keď v rôznej miere, 
využfvať poznatky z hudobne j his
tórie, teórie a estetiky . . Rozš!re
nie možností uplatnenia abs·olven
tov bude závisieť aj od možnosti 
konfrontác ie poznatkov s poznat
kami z iných vedných odborov, a 
to už počas štúdia. Nový vysoko
ško lský zákon už ponúka aj tieto 
možnosti v·o forme medziodboro
vého štúdia. To sa nepochybne od
raz! v budúcnosti a j na pr lleve 
užšie š pecia lizo.vaných odbornlkov 
v muzi1kológii. 

Hudobná rada na FFUK za BO 
rokov svoje j existencie vyškolila 
158 odborníko v. Tito absolventi bo
ll rôznej kvality a za tých 60 ro
kov nebol ic h vplyv na kult(lrnu 
sféru rovnaký V·O všetkých eta, 
pác h existenc ie hudobnovedného 
odboru. Môžeme však konštatovať , 

že hudobná veda na FFUK má 
takmer od svojho počiatku svoje 
stá le miesto v hudobno-kultúrnom 
žilvote. D.okazuje 'to ani nie t ak 
štatistický kvantltatrvny výpočet 

tých 158 absolventov, a le práca, 
ktorä zn nimi zostáv'a: práca orga
nizátorov hudobného života, "Ved
cov, hudobných kr it!ikov, pracovnl
k.ov hudobnej kultúry v masovoko
mu.nikačných prostr iedkoch a pe
dagógov. 

VLADIMIR FULKA· 



Sovietsky dirigent nár. umelec RSFSR Dmitrij Kitajenko a rakúsky 
klavirista Rudolf Buchbinder sa predstavili na otváracom koncerte 
BHS. 

Na úvod Slovenská filharmónia 
s Dmitriiom Kita-jenkom 

Festiva lová zvučku , známi tele 
vizni h lásate lia sed iaci v rokoko
výc h kreslách na m lnipódiu pod 
veľkým pódiom, pro tokolárni hos· 
tia, masmédiá , zástavami a kvet 
mi vyzdobená koncertná sieft Slo
venskej f!lharmónie .a prvé slo
vens ké symfonické teleso so za
hraničným i hviezdami podiela li so 
16. októbra na slávnostne j atmo
sfére otvá ra c ieho symfonického 
koncBrtu tohtoročných BHS. Zu 
dirlgents.kým pultom SF priv!tali 
sme hlavnéh·o dirigenta Akademic 
k ého symfo nického orc hestra Mos
ko vske j filharmónie, nár odného 
umelca RSFSR Dmitrija Kitajenka. 
Je typom umelca, iktorý rád bu
du j"e koncepc iu diela 1. kra jrtých 
f<ne bných i výrazových protipó
lo'-:. _ Ly(jc.kým • vtláča intenz1.vnu .· 
vr C1 c nosť s verkým e mociálnym ú
činkom; dramatizmus a vzruch po
znučuje jeho muzikuntská v itali-
1 u drs nou naliehav ·osťou i zvuko-
vosťou. · ~ 

V známej predohre Jánošikovi 
chla l!ti, op. 21 uvedenej pr i p rfle
žitosti tohtoročnýc h pMtasedernde
siat in národného umelca Alexan
dra Moyzesa prevládala v Kitaje n-

kuvej koncepc ii rozvaha, k torá do
lk6zrl!a zo spomínanýc h dvoch kruj
ných výrazových polôh vystav ať 
účinnC1 koncepciu. Prechody mB
clzi núlad,ovými úsekmi s turos tlivo 
zvážil, agoglcky pripravil , a pre
to vyzn ievc~li prirodzene u presved
č ivo_ Nikdy neprekroč il hrunicu 
výrazove j nosnosti lyriky, vzr uc hu, 
ept imizmu u a j orchester duká
zu l jeho predstavu realizovuť bez 
vUčšfch pm bl émov. 

lnterpretlícin 6. symfónie h mol , 
op. 74 " Patetickej" P. l. Cajkovské
ho, k tmú zrejme figuru je v d ir i
gentovom koncertnom re per toár i 
ut. d lhšie, vyvol<llu vsuk v ni\s rad 
o tázn ikov 11 dolwdov. Orchester mu 

· l1r<ll nesú~lredeno, 'zvul{ OV{l n ie do· 
s tatočne vyvážtme, ba miestumi -. 
najmä v rýchly.ch , úse kech na .hra. 
nlc: i is toty. Ako by Kita jenko bo l 
má lo skúš al, alebo sa prll lš s po
liehal tlél okamžitú tvorivú inš p.i 
t·c"tc iu , čo potom celkom nevyš lo . 
Presvedčil skťlr v pochmúrnej ll1 tJ 
lanchol ic kfl j lyrike úvodnéh o úse
k u, či záverečne j č<~ s t i, no sklall1ul 
v šumivo m ná st upe, i ďa lšom roz· 
vfjan í hudobne j línie r ýchleh(! 
Scherza. V jeho vý kone s me s íce 

.. 

cítili preja v ~ilnt!j umeleckej osob
nosti , ale IJez in tenz!vnej s tme ro
vacej s lly, ktorú by sústavne drža
lu u formovHla pr iebeh l!nie, zo
hľadfHJVUla plynu l osť prechodov a 
účinné sklbenie núladových kon
trastov. 

Pr! s prievode Koncertu d mol 
pre klavír a orchester W. A. Mo
zarta ( KZ 466) Kl ta jenko velmi' 
správne zred ukoval symfonické ob
sadenie orchest ra nu komornejš l 
orchestrálny sprievod, aby sólista 
- popred ný rakúsky lklnviristu Ru
dolf Buchbind·er - mohol náležite 
vyn iknúť, čo sa a j skutočne po
darilo. Nemužeme však nepripo
menúť, že úrove1'i vyprucova nia or
chestra nebola (medzi nástrojový
m i skupinami i V<l vnútri nich l 
dosť vyvá žená. I v celkovom tvu
rovan! s prievodu nedokázal Kita
jenko opustiť poz!cle svojho - od 
Buchblnderovho pods tatne odlišné
ho - pr!stupu k Moza r tov!. Ex
celoval rakúsky k la vir ista, ktoré
ho výkon bez jedi.né ho zakolísania 
plne Z·odpovedal očukávane j fes
t ivalove j úrovn i. Prlezračn(t čisto 
ta fu ktúry, na prostá s uverenita 
technického vyprucovan in bez pre
kle pov, výrazn é zohlu duovan ie 
kanta biiity nielen m~! l ódii , ale a i 
pasáž! fusc inovuli poslucháčov 
~v oj-ou dokonalosťou. V pomalej 
Romanci aj rýchlejš i s tred nechú
pul <~k o exhi b!ciu tec hn iky , kdže
nia rúk, ale len ako mierny tem
pový kontrast ku kra jným dielom. 
Buchblncler v ce le j str ednej časti 
zostal n é! platfor me s pevne j ro
man·ce a dokúzal, že je velkým 
majstrom v tvorenl a tieúovan f 
ku lt!vov tmého tónu. Nie je však 
zm!lk č ilý a v jeho dyn a micke j pa
lete je zastúpený uj intenz ívny 
dramatizmus. Po už!va ho však pod
statne me ne j ako druhí kl aviristi. 
JH s ilnou oso·bnosťou, hrá s po,ko
rou , plne zohľadfluje požiadavky 
notového zázn amu a neopúšťa uni 
na c hvflu bázu š týlu. Buchbinde
rovo nezabudnute fn é podanie toh
to velmi známeho dielu stHne sa 
nad lho nasledovanla ho dným vzo
ro m. Hral ho s prirodzenou samo
Zt" e) mosťo u, vlastnou iba tým naj
väčším umelcom, ponorený do. sve-

... ta huGLby, .a plne oddan}l. a utonov!. 
v je ho h re nachádzame v ideálne j 
poJQhe a rovnQvá he všetky para 
me tre, ktoré sa vyžadu jú o d kla
Vll'istu: e lega nciu, poéziu, hravos ť , 
bt·iltmc iu ni e však oslepujúco sa
muúče lnú, ale jemne sa trblietu
júcu. Buchbinde r je básnikom, f i
lozofom. maliarom i hudobníkom. 
Prf!le, zahrá a p lne zvifazíl 

VLADO CIZIK 

Nouvel Orchestre Philharmonique 
de Radio France 

Organizáto ro m BHS s a toh to ro
ku podarilo zabezpeči t bohatú ú
časť zahraničných .orchestL"o v. Ok
r e m Viedenskýc h symfonikov, Ma 
ďarskej š tátnej filh tH'!nón ie, Ces
ke j filharmón ie u o rch estra Kornic
kej opery z Ber lfna s me mali mož
nosť poč u ť hneď na začiatku fes
t iva lu tiež fr ancúzskych hostí -
Nouvel Orchestre Philharmonique 
de Radio France. Už z názvu mož
no USúdiť, že ide rO t eleso mladé: 
bolo za ložené v r.oku 1976. Prav
du, nedostatok t rad!cle v tomto 
pr!pade neznamená veffl', pretože 
p arlžske a vôbec f rancúz&ke hu
dobné škols tvo vychováva i dnes, 
hQCi už n ie s ta kým prioritn ým 
postavením ako v minulosti , dosta 
tok vynikajúcich umeleckých kád
r.ov. Dirigent Gilbert Amy si vybral 
okolo 130 skúsenýc h i celkom mla
dých inš trumenta lls tov a za päť 
r okov činnosti z nich sfo rmoval 
jednoliaty ko lektlv, nerobiaci v n i
jak•om prípade hanbu francúzsk e j 
interpretačn ej trad!cii. 

V dramaturgii koncertu BHS [ 19. 
10. ) s me počuli diela H. Ber lioza . 
L. va n Beethoven a a C. Debussyho, 
k toré priláka li do !koncer tne j sie 
n e obrovský počet návštevníkov , 
azda až rušivo pôsobiaci n a po
kojné vn!manie. Sólist a Jean-Fran
cois Heisser s i vybral Beethove
nov 4. koncert pr e klavlr a or
chester G dur, jedinečný skvost , 
v k torom obzvlášť väzby me dzi só
lovým nástrojom a tkanivom spr ie
vodu a ko a j unikátna výstavba po
malej časti, absolútne sa vyrnyka
júca z dobových kontextov, svedč ia 
o tvorive j potencii génia. Podla 
môjho názor u ostal vš ak He isser 
• 

,. 

vera -dlžný duchovnej podstate 
Beethovenove j hudby. Najmä spo
mí na né Andante sa mu m."Vydal·ilo, 
nemalo zdule ka ten. ná boj citu a 
výraz u, tlký su skrýv ii v texte . 
Svojsky, s f ranc úzskou eleganciou 
podal hlavnú myšlienku Rond a, 
zvý r azClUj úc jej tanečný c harak
ter . 

Debussyho Faunovo popoludnie 
je žá nrovým obr ázkom, k torý mož
no vykladuť rôzne. Nášmu vkus u 
a kosi najvi ó!C yy hcwuje také poda
nie, kde je vzduch na ozaj ro zho
rúčený a pr!beh naplnený vibru jú
c im citom. Nouve l Orchestre Phil
harmonique ho vša k skô r kreslil 
a ko ma rovol, teda pre javila sa tu 
č 1·ta príznačná pre francúzsku kul 
t úru vcelku, umiemenosť a !klas i
cist ický postoj , s telesnený vo vy
váženos ti všetkých interpretačných 
z ložie k. Fra nc úzsky esprit - to je 
vždy duch a plná, korektne veden á 
konverzácia. Tak nejako - lebo 
popis reprodukčných je dno tlivosti 
by tu nepomohol, Jen tento širš i 
kultúrny aspekt je dôležitý - pô
sobilo a j predveden ie troch sym
fonických s kle More. Spomíname 
si na sugest!vne Lenárdovo pretl
močenie partitúry o odlišnos ť vidí
me opäť nie v technických momen
toch hry, inýc h nástrroj•oC h [dy
chy), inom prečHan ! nQt, ole prá
vé v miere temperatúry - u Le
nárda hýrivo opojnej, kontras tnej , 
s lovanske j, u AJllYho "s uc hšej", 
apolónske j, zdôraziíujúcej v iac hu
do bný poriudoik a ko hud Qbný zmy
sel. Pochopiteľne, . n ik to nemôže 
byť arbitrom v tom t•o pr !pade -
obidve možnostt, a eš te ďalšie sú 
legitímne a spolutvo r ia ta jomnú 

Francúzsky dirigent a skladater 
Gilbert Amy predviedol s Novým 
filharmonickým orchestrom fran
cúzskeho rozhlasu diela Berlioza, 
Beethovena ·a Debussyho. 

d ialektiku nevyčerpatelnosti ume
leckého diela. Súdiac podľa odo
zvy v koncer t ne j s ieni, Amyho pri
stup s i našiel u pos lucháčov pat
ričnú rezon Hnciu. Azda najpres ved
čivejši e , skutočne iide kvátne j pred
lo he vyzne la predohra H. Berlio
za Rlmsky karneval, zaradená 
hneď na začiatok večera. V nej 
sme ma li možnosť plne vychutnať 
svo jské a deliká tne umenie fr an
cúzskych hostť, brola dokona le vy
s tavaná a perfek tne zahraná. 

IGOR PODRACKÝ 

Maďarská štátna filharmónia 
Festival bohatý na hosťovanie popre,i ných európskych 

orchesti"Ov priv íta l v Bnrtókuvom r uku aj interpretu jeho 
die lu snéhf nn jpovolanejšieho. Prvý macľa rský o-rchester 
prišiel clo Brat i~ l avy so svojím šéfd ir igentom Jánosom 
Ferencsikom. A orchester i d ir igen t sa prezentoval sku
točne prvo t riedne. V úvodnej Tanečnej suite pre orches
ter dom inoval jec!no iiaty zvuk o rchest ra, vynika júce 
kvulit y \'Šetkýcll orch-es t rálnyc h sk up ín i. jed notlivých 
h ráčov. Celá in terpretácia svedč il A o tom, že dilďigent 

i o rchester majú d ielo dokonale znžité, že dir igent pu
zná každú notu. Dirigova l s veľko u l'ut inou, u miernene, 
poča s celej sk ladby nľal orc hes ter dynamickú rezervu 
na oboch strHnách dynn mického rozpä tia. Navr·iek tomu, 
že m u neunikol n ija ký s tavebný deta il, fráza , hudobnii 
téma zverená sólu či skup ine , poslucháča znuju l predo
všetkým celok - in terpretačne logic ky sledujúci lw mpo
zičnú prácu, nastolo•v unie hudobn ých tém i p rlicu s 
nimi. 

Hlf • 

Maďarský dirigent János Ferencsik a náš huslista národ
ný umelec Josef Suk ďakujú za potlesk po predvedenl 
Bart6kovho l. husľového koncertu. Snímky: V. Hák 

jedným z Bar tókových ma jst rovskýc h die l je jeho 
1. koncert pre husle a orchester. Sólistom v ·tejto skl ad
be bol nár. umelec Josef Suk. Int erpretačne su t u spoji li 
s dir igentom dve o so bnost i, ktoré s lúžili čo najver
ne jšie samotnému d ie lu. josef Suk ne preferoval vir tuo
zitu , hoc i kompoz!cla k tomu zvádza, husle boli súčas

ťou orches tru , akási pred lžená dirigentovra ruka. Ze bol 
sólista technicky naprosto istý u hral s veľkou r utinou 
u naclhrac)o m, sa vlastn.e. a n.i neh.Pd f pripom(niiť - u tn
wrpreta a ko je Jose f Suk je to s amozrejmý prvor.adý 
predpoklad. S veľkou interpretačnou "múdi·osťou" tva
roval . d ielo vý r él'zovo d ifei-entov·áne·: nb !1fe~ls~ sklbe ne, 
tuk , uko ho a uto r dômyselne vysta vul - s pontánna me
lodika , zdr avá, folklórom poznačená spevnosť , fantázia 
sa sn úbiu s bril·antn ým majst rovstvom ovlá dunia formy, 
kompozičného majstt·ovstva. 

Koncert Maďarsk ej štá tnej filharmónie záverečným 
Koncertom pre orchester in terpretačne ešte gradoval. 
Filharmóni a dosta la pl"llež itosť Uikázať kvalit y svo jich 
hráčov, obdivoval i s me ta kmer dokonalú rytmickú pul
zác iu v rytmicky i tempove náročných úsekoch. Skúse
ný d irigen t u robil však zase viac, než len konce r t or
c hestru, koncer t jednotlivých nás trojov, ako s me nie
kedy svedkom pri interpretácii tohto Bartókovh-o die
lu. Zasr. tu bolo t·o muzikan tsky neopa kovatelné jedno
t iuce , s ods tupom u nadhJ.a dom stojace dir igentské gesto, 
prameniace zre jme hlavne z veku, ktorému je vlastné 
h lbšie c hápa nie u precltenie svet~1, hlbO>ke j filozofie ži
vota. ktorú tuš!me a pred kt'O rou sa pokorne skl á1'ia· 
me. 

Ave sol 
Komorný zbo r Ave sol z Rigy sa predstavil v BrHt i

s lave (v Zrkad love J s ieni Primaciálneho pa láca 17. X. J 
a ko v!\estranne zam8runé zborové teleso. Rovnako per
fektne interpretov-nl prvú po l-ovicu koncer tu , ktorá re
prezentova la domácu pôvodnú tvorbu r ižských s kla date
rov v národnom duch u. ,1ko polyfonickú tvorbu 16. s to
ročia č i s účasnú tvur tJu e ur ópsku. Záve ro m koncertu 
odz ne li ešte tri černošskú spir ituály v úpt'iiVe pre zb:or , 
svedč iace o veľkej spr. \·,\ckej tec hnl;ke č lenov zboru, 
muzik alit e a prispôsobivosti rôznorodému r epertoáru. 

Už v dramaticky vypiHum úvodnom zbore Una Naissoo 
Vojna nie! potvrd il zbor výbornú povesť, ktorá ho pred
chádzulét. V Dvoch ples iiach na vokál J. Ivanova vy
nikli zdrii vé s ilné h lasy členov zboru, každý bolo počuť 
velmi jasne a predsa výs le<lkom bo l homogénny zvuk. 
Pos tupne t:bory G. V. Sviridova, P. Darnbiša a A. Kal· 
niniia odkryli ď·al šle interpr<Hnčn é kvality rižského zbo
rového telesa - schopnosr úžas ne ši rokej dynamiky, 
pl astič nos ti a prirodzenosti v)•razu , vyrovn a né riástupy 
hlasov v tutli i v menš!ch ec:hnv ých skupinách. Podobne 
v druhe j časti koncertu s d ielami G. P. da Palestrinu, 
O. di Lassa, J. Campanusa-Vocliianského, E. Suchoňa, 
A. Koszewského a F. Rabeho snw obdivovali využ itie 

", priestor u, nopros tú intonačnú čis l o tu, ryt rniclkú presnosť 
aj v s k lt1d bác h náročných mt rytmll' ké 7.-osú ladenie hla
sov. Domáce mu obecenstvu sa odvďacJ l zbor n aštudov-a
ním Suchoňovho zboru Ak·á si ml krásna. Cenili sme 
velmi s taro stlivo pripravenú výslovnos ť a k rásne výš 
ky , ktoré tak často chýba jú našim zhor.um pri interpre
tácii to hto Suchoií ovho diela. Zvukovo vynaliezavý bol 
zbor F. Rabeho Rondo a interpretáciu Cl~ t e podčiarkl a 
túto črtu . Obdivuhodné bolo vžitie sa tlo svet a černoš
ských spirituá lo v. Zvuková zložka bola umocnená pohy
bovo u, speváci spieval! uvolnene, zborma js ter pra cova l 
s ve lmi tvárnym materiá lom. 

Na c e lom koncerte speváckelli:J zboru Ave sol z Rigy 
zau jal, okrem š tý lovo velmi čisto zvládnuté ho rôznor.o
dého repertoáru , sýty, zd ravý zvuk te lesa vzbudz ujúci 
pred stavu, že počujeme aspm'i dvojnásobok hlasov - vý
sa da, k torá je talk nápadná v zborovom umení Bul har
s ka a starého Rus ka, odchovanom na pravos lávnej zbo
rovej tradicii. VIERA LIPPOLDOVA 



Viedenskí symfonici 
Tento svetoznámy rakúsky orchester nie je prvý raz 

hosťom bratislavského koncertného pódia. Jeho koncer
ty znamenajú vždy výborný štandard, hodno tný umelec
ký vklad do lkoncert"nej sezóny či priamo do festivalové
ho clianiét. jeho výkon sa vychy luje mierne smet·om. 
nahor a nado l v súvislos ti s osobnosťou stojacou za 
dirigentským pultom. Prvé smerovanie vyslo•vené v sú
visl ost i s výkonom tohto orc hestra bolo charakteristické 
pt·e jeho tohto roč•ný 'festivalový koncer t. Dľ\a 17. októbra 
nnplnil auditórium Koncertnej siene Slovenskej filha r
món ie do posledného miesta. Priniesol hudbu svoje j kra · 
jinv, vystúpil teda na zahraničnom pódiu s repertoárom, 
ktor~ mu däva mnžnosť prejaviť svoju r utinu, zohratosť, 
interpretačnú tra d lc iu v najopt imálnejšom svetl e. (Kiež 
hy m<J li naše orchestre pri zahraničných vystúpen iach 
aspoľt čiastočne možnosť take jto prezentäciel l Pod ta k
tovkou západonemeck ého dirigenta Ge.rda Albrechta , 
ktorého meno je v dirigentskom svete Európy dobre 
známe, prednieso.! orchester 2. koncert pre husle .a or
chester D dur, KZ 211 Wolfganga Amadea Mozarta a 
7. symfóniu E dur Antona Brucknera. Sólistom bol 30-
ročný rakúsky huslista Thomas Christian. Začal trochu 
stiesuen e, čo malo za nás ledok aj intonačné prehrešky. 
V druhe j časti dominova l sústredený dôraz na melodiku, 
svietivo, s mozartovským jasom predniesol pomerne 
krátku poslednú časť ( Ron.d.o, Allegro). Technick y ani 
výrnz-ovo nemožno tomuto huslisto.vi vyčítať v tomto 
výkone prakticky nič, predsa bola celá interpretác ia 
akési "nenápadná", postrá da la pečať osobnosti, moment, 
ktorý p.os lucháča zaujme, očari , na dlho sa mu vryje do 
pam!lt!. Ruka d!rigen!'a vied.Ja orchestrá lny sprievod s kú
sene. výrazovo úmerne ho prispôsobila sólistovej k·on· 
cepci!. Z·ohratosf sólistu s <>rchest rom, .nástupy, tempo · 
vé vzájomné prispôsobenie sa boli priam prlkl ad né. 

Dielo Antona BruCiknera nemá v našom koncertnom 
živo te do movské právo. Obja vuje sa .Y iíom s poradicky, 
preto sme vždy vďačn l, uk ho č ltame v programe ko n
certu. Skoda, že Vledenskl filharmon ici prišli práve 
s Brucknerovou 7. symf6niou, lebo táto znela v brati
s lavskej Redute už niekofko ráz. Niet pochýb, že Gerd 
Albrecht dôkladne pouná Brucknerov hudobný odkaz. 
Ak vša k máme v živej pamäti nezabudnutefnú interp·re
táciu 7. symfónie Serglom Celibidachem, odhalime v 
Albrechtovom p011at1 predsa len istú rozvláčnosť, maJú 
snahu potlačiť v diele prá,ve tie momenty, ktoré vyvo· 
láva j(t stále polemiky o·kolo Brucknerovho diela. v prvej 
časti stavebne nie1kofko menšlch dynamických vrcholo.v 
nechalo dos ť pr iestoru záverečnému výt·azovému vyvr
choleniu, súčasne však takéto ch ápanie unavovalo svo
jim dosť jednotvá rnym vlnivým dynamickým priebehom. 
Známa smútočná hudba a'clag iavej časti bola zahrana 
s plným súst reden!m, vynikla klenba nos ných hudobných 
myšlienok, výrazne sa presad il kom pa ktný zvuk orches 
tra. Zá,ver Sc;:herza bol vystavaný opäť grandiózne, po
dobne ako záver prve j časti. Hof:i v cele j symfónii s me 
mohli abd iv.ovať vyn ikajúce sólistické výko.ny jed notli
vých orchestrálnych hráčov , predsa len na jviac zapô
sobila fantastická, intonačne i zvukovo prepracovaná 
dychová sekcia v záverečnom Finále. 

Viedenskí symfonlci sú známi obrovsk<>u Interpretač
nou trad lciou vieden Sikého klasicizmu i romantizmu, ma
jú však aj bohatý repertoár hudby 20. stor<>čia, svetovej 
i domácej. V budúcnosti by bolo iste dramaturgickým 
prínosom, keby sa organizátorom festivalu podarilo 
predstav iť tento orchester aj repertoárom pre nás do
sial neznámym či ve lmi málo známym. 

VIERA LIPPOLDOVA. 

Rakúsky huslista Thomas Christian a západonemecký 
dirigent Gerd Albrecht po predvedení M·ozartovho Hus
fového koncertu D dur, KZ 211. 

Západonemecká violončelistka Angelic.a Mayov6 
predniesla violončelový koncert E. Lalu. 

Premiéra nového 
Očenášovbo diela 

Prvých pät dn! festiva lu sa stalo prehllad.kou 
domácich i zahraničných hosťujúcich symfonic
k ých telies. Symfonický orchester Cs. rozhla
s u v Bratislave mal preto na svojom pr vom vy
s túpeni nefahkú pozlc iu. Vyše 50-ročná existen
cia kolektlvu i neus tá la verifikác iu v nahrá
vaclch štúdiách vytvorili však z neho teleso s 
kva litnými pr<>fesionálnymi základmi, ktoré pod 
vedenlm svojho šéfa zaslúžilého umelca Ondre
ja Lenárda často predstihne tušené očakávania. 
Koncert vďaku perfektnému výkonu dirigenta 
i orchestra priniesol s.kvelý umelecký zážitok. 

Na úvod zaznela premiéra dielu národného 
umelca Andreja Očenáša Cesta k slnku s pod
titulam jubilejné spevy na básne ). Wolkera, 
M. Pujmanovej a P. Koyša. Texto·v(L pred loha 
vokálno-inštrumentálne j komp:ozlc!e evok uje 
trojdielnu členitosť , ktorej výrazový diapazón 
slohu od presvetlenej lyriky cez expres!vnejšl 
druhý diel s dominujúcim mez~osopránovým só
lom až po závP.rečný spev, ktorý sa zhutt1uje 
a mohutnie do údernej podoby. Je to opäť jed
no z tých a ngažovaných diel A. Očenášu, v kto
rom sa vyznáva zo svojho blízkeho vzťahu k 
socia listicke-j skutočnosti . Po kompozičnej 
stránke upúta ·z.auj!mavými · harmóniami; naj- .. 
rnä vo VOikálnej sadzbe dokumentu je zrelú tvo
rivú invenciu i kompozičnú zdatnosť umelca. 
SóJový part predniesla česká speváčku Libuie 
Márová. Na vyznení diela sa podie fa l okrem 
orchestra Slovenský filharmonický zbor, ktorý 
pr ipravil zbormajster Pavol Baxa. Dramat urgie· 
ky podnetný večer .priniesol ďalej Koncert pre 
viol·ončelo a orchester d mol E. Lalu , ktorý na 
koncertných pódiách zaznieva iba s poradicky, 
rozhodne však znamená oboha tenie l rozšfre
nie v oblast i violončelove j literatúry. Citlivý 
vkus, kultivovanosť a .spevno-sť tónu boli h lav
nými devlzumi interpretačn ého pre javu vi•olon
čel!stky Angeliky Mayovej (NSR l . Miestami by 
sa žiadal prie bojnejš! tón sólis tky, resp. reduk
c ia orchestrálneho zv trku. Vrchol.om večera s a 
stala symfon ická su ita N. Rimské ho-Korsakova 
Seherezáda, ktorá svojou silnou nudväznosťou 
nn orientálny melos i pes t rým orchestrálnym 
r(tchom vzrušovala už predstaviteľov francúz
skeho im.presionizmu a rovnako sugestlvne pô
sob! a j na dnešných posl ucháčov. Prvoradá 
zás luha na pulzu júcom a neobyčajne strhujú
com podani patrí Ondrejovi Lenárdovi, ktorý 
vyrás tol v dirigenta európskeho for mátu. Hud
bu t l moči ako plnokrvný muzikant, no záro
veľí je interpretom integt•álneho koncepčného 
mysleniu. Disponuje schopnosťou rozvinúť hu
dobný tok do plnej šírky a plastickos ti , pre
niknúť do podstaty diela a exponova ť jeho n uj
prlťažlivejšie črty. Nemožno nespomenúť celko
vý- výkon orchestra, lkto rý s koncent rovanou 
pozornosťou rešpektoval d ir igentove gestá. Hra 
jednotlivých nástrojových sekcií potvrdilu s kú
senosť štúdiových hráčov , ktorým zárove i\ n e· 
chýba la oná iskra, pot rebná k verejnej pro
dukcii. J. SUHAJDOVA 

HA TRiKOV ŠŤASTNÝ PRINC 
Slovenská hudobnodramatická tvorba patri nesporne 

k na jreprezentat!vnejš!m zložkám naše j národnej kultú
ry. Platí to nielen o o pemej tvo rbe Eugena Suchoľ'ía 
a Jána Cikkera, ktorá je známa l v zahran ič!, a le aj 
o hudobnodramatických opusoch nejedného prlslušnlka 
s trednej skladate ľs ke j generácie. 

Do t e jto ple jády patria i hudobno javlskové o pusy 
Juraja Hatríka. Na predvedenia svojej hudobnodrama
tickej prvotiny Adamove deti s ice čaká dodnes - a le 
tohto roku bola premié rovaná jeho druhá hudobnoscé · 
nick á kompozlcia (z roko.v 1977·78 l Sťastnf princ -
n ajprv v rámci tohto!'očného Piešťan ského festivalu , po
tQm v rámci BH S. je určená š tyrom vokálnym sólistom, 
pantomimickému sólu, baletno-pa ntomimickej s kupine, 
detskému zbor u a. pätnást im hráčom (inštrumentálnu zo
stavu tvoria dyc hové kvin teto, sláčikové kvartet<>, gitara, 
trúbku, pozauna, lesný roh, bubienok, čembalo]. Charak
ter istickým znakom diela je vl!zba medzi javiskovým! 
persónami a nástrojmi, resp. nástl\Ojovými kombináci.a
mi - v zhode s lioretom, ktoré vytvoril sám skladater 
pod!a rovnomennej rozprávky O. Wildea. Celok t vori 
osem obrazov, ktoré nasledujú att acca. Dielo má ráz 
primárne alegorickosymbo lický - je určený viac dospe
lým než deťom. 

Na predvedení d iela má zás luhu rľaditeľ Slovenskej 
fil ha rmónie dr. Ladislav Mokrý - za r adil ho do spo· 
mln a:ných programových rámcov - a realizačný t!m na 
čele !i produkčným. Michalom Plško m. Re~ls é r Branislaw 
Kriška vytvoril dQ deta ilov pr emyslenú realizáciu javis
kového diania - zväčša v náznakovej polohe; pridal 
ret rospektlvnu scénu princovho ži·vota v paláci (kvôli 
väčšej pest rosti scén ického diania ] a postavu zimy-smrti 
štylizoval trochu bergma novsky: stelesň uje ju muž (čím 
pr!pomln a symbolickú persónu v Sied mej pečati] . Vý
tvarnťčka Mona Havsahlov6 navrhla jednoduchú, účelnú 
a mnohofunkčnú scénu, farebne decentne la denú, a ko 
a j adekvátne oblečenie účinku j úcich. ( Skoda, že kolo
rlstická jednota výpravy u kostýmov bola v opere SND 
narušená pozadlm a podkladom scény k Verdiho Donovi 
C3rlosovi; celé dianie v tomto orámovanť pôsobilo sties
nene. l Choreograf Miroslav Sta uder nápadito rozohral 
tanečno-pantomimické akcie. Dirigent Sveto.z6r Stúr na
študoval neiahkú pa r titúru velmi kval·itne s ensemblom, 
ktorého jadro tvorilo Brat is lavské dychové !kvinteto. 
Predvedenie v opere SND bolo svižnejšie a kontrastnej
šie než v Piešťanoch - jednotlivé party s a zrejme lep· 
š ie "vžili"; u tak sa d•oslahla vl!čšl a sonor!stická a tem
pová k·ontrastno sť. Pravda, pomoh la l lep šia akustika -
kým v Piešťanoch bol o t reba niekto ré tóno·vo jemné 
nlistroje ozvučova ť, rv opere SND to už nebolo nutné 
(i keď je j a kus tika zďa l ek a n ie je ideálna l· 
Náročný pa rt titu lnej pos tavy interpretova l (zväčša 

s pieva nim clo mikrofónu l Róbert Szíicz, mladého umelca 
Emil M.erheim ( v Piešťanoch úč inkoval v záskoku za 
onemoenelého Petra Oswa lda, č0 sl zasl(Lži vyso>ké ocene
nie ), matku Ida Kirilo.v6 - všetci na kvalitnej úrovni. 
Hlavná hybná postava diela - lastovička - bola ste
lesnená dvo.jmo: speváčkou Elenou Holičkovou a taneč
nicou Evou Senkffikovou - obe poda li prvotriedne 
výkony. Toto "rozdvojenie" úlohy zvýraznilo náznakov9 
ráz inscenác ie; divadelnosť t·ežisér podčiarkol v závere
snfmanlm masiek a civilným odevom väčšiny účinkujú
c ich. Na dobrej úrovni bol i detský spevácky zbor Slniei!
ko pri úDPMKG (dirigent jozef Svitek l; rozkošné vý
kon v podali členovia detského t·&nečného súbOi!'U Vienok 
pri ĽSU Exnárova a ZK ROH Slovnaft (vedúca Elena 
Jurasová l - patri li k h lavným hýbateľom scén ického 
diania Dôsto jnú pan to mimickú figúru zimy-s mrti stvár· 
nil Tibor Beňo (as ist en t réžie l. Na predstavenl s polu· 
pracovali .Libor Slovák (·vedúci }avis kovej stavby), Emil 
Račko (svetlá] a Milada Syn ková ( korepetlcie l. 

IGOR VAJDA 

Záber z inscenácie Sťastného princa. Snimky: V. Hák 

Opätovné stretnutie s josefo_m Sukom 
novaJa českosť -- teda to, čo ro bí dnes 
Suka na jpovolane jš lm inte r pretom Ovo· 
i'áka. Dialóg hus ravého a klavirneho P.,a r
tu bol i v tomto diele na prost<> samo
zrejmý, organ icky sklbený a pravd ivý. 

dynamických registrov. Expresívny prvok, 
ktorý dominoval u Dv·oi'ákn, bol u 
Brahmsa za tlačený do úz.adia , a by vy· 
stu·poval len okrajovo a sek undárne. Aj 
prvOik odosobneného poňat ia - filozo
fického o dstupu, č i nadhfadu, ktorý jed
noznačne do minoval u Beethovena, sn u 
Brahmsa premietol do iných rov ín. To 
už nebol len Brahms, ale i josef Suk, 
hovoriaci za seba a zo seba. Teda čaro 
interpretácie každéhó die la vyrastalo z 
osobnostného prls tupu - išlo vždy o po· 
s toj hlboko zažitý a prec ítený. l v 
Brahmsovi bol J. Sukovi rovnocenným 
partnerom klavirista J. Hála - o pl!ť te· 
da konf rontácia dvoch rovnocenných in
štrumentälnyc\1 partov, a navyše dvoch 
vzácne zosúladenýc h koncepci!. 

Sú umelci, ktorí dokážu v každom č lo· 
veku roznietiť chvlle sviatočné i sláv
nostné a vedia sa rozdať pre každého z 
nás. Všetc i vieme, že josef Suk je práve 
tak<>u umeleckou osobnosťou , ktorá si 
dokáže zlskat srdcia všetkýc h posluchá
čov él predsa za1každým sú tieto st re t
nu tiél novým, pohnutým a dojlmavým zú 
žitkom. Potvrdil to i komorný koncert 
(19. o·któbra l v Koncertnej sieni čs. roz
hlasu. Spolutv,orcom neopakovateľného 

interpretačného umeniu národného umel
ca J. Suka bol !kla virista josef HáJa, kto
rý dnes patri k najžiadanejším partne
rom inštrume ntálnych s ólistov. Na pro· 
grame bola Beethovenova Sonáta pre 
husle a klavir A dur , op. 30, č. 1, Dvo
i'ákova Sonáta pre husle .a klavir F dur . 
op. 57 a Brahmsova Sonáta pre husle 
a klavir G dur, op. 78. 

V Beet hovenovi upútal J. Suk poslu· 
c háčov vzúcnou výl.'azovou vyrovnanos
ťou . Bol to i nte r·pretačný prejav hlboko 
clo seba zahladený, pl' ičom s ubjektlvna 
výrazovú š ká la st ála v služ bách klas ic
kej vyrovnanosti a optimálnej proporcio
nnlity. Vyzreté, kanta bilné tvarovanie 
diela bo lo pocl ložené š irokým dynamic
kým n výrazovým zázemím. Navyše, v zá
verečnej vn riačn ej časti sa rozvinul ve ľ
kolepý cl i<ilóg medzi klavlrnym 1:1 hus l'o· 
vým partom:, čo bol prlklud nevšedného 
komorného muz iclrovunin. 
čo pove clať o Sukov om Dvoľákov i? Bol 

to spevný, výbuš ný, dr amtttický huclob· 
n ý prejav exponova ný až do vypätých 
výrazových polôh. v era vnútorného ne
pokoju, vera romantického rojčenin i 
hravej a rozosmia tej samopaše bolo v 
t omto pr!stupe. Nad všetkým vša k do mi-

V záverečne j čast i koncertu odznela 
Brahmsova Sonáta G dur , v kt<>rej domi
novala Sukova poetičnosť a uš fachtilý· 
prejav. Pwvdn, bola t<> romant ická 
u~ruclltilosť, podložená vnútorným zá
pa lmn, ktorý tle l vždy inak a vždy ne
vypočíta ter n e . Prvo:k napl!tia bol tedu 
všade prítomný a obrazne povedané, bol 
m1 pätou strunou di ela. lnterpretäcia 
Brahmsa bola opa kom ušľachtilej, kla
s ickej vyrovnanost i, ktorú sme obdivo· 
valí u Beethov.ena u balu to na prosto iná, 
roman t ická tvár, než Dvoi'äkov vznet livý 
a zemitý romantizmus. Sukova interpre
ttícia dod ola Brahms-ovej prís lovečnej 
vážnosti i dôsto jnosti poetickú nehu, 
roztúžený podtón, int lmnu krehkosť. Bol 
to Brahms obohatený o s lovanského du· 
cha, nasýtený širokou šká lou fa r ieb a 

Opiitovné s tre tnutie s umenlm josefa 
Suka bo lo nevšedným a sviatočným zá· 
žitk<>m. Vďačné brat is lavské obecenstvo 
odmenilo oboch umelcov búrlivým u dl
ho tr·vajúc im potleskom. 

IGOR BERGER 
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XVI. WRATISLAVIACANTANS 
Medzinárodný hudobný festival oratÓrH a k antát v poľske j 

Wroclawi je podujatfm na stránkach našich hudobných perio
dik málo pertra ktovaným. A musím povedať, že je to podujatie 
velmi hodnotné a zauj!mavé nielen svojou špecializáciou nn 
oratór iá a kantáty po ľskej i svetovej hudobnej produkc ie, ale 
predovšetkým svojim! umeleckými kvalitami a dramaturgic
kou koncepciou, vtesnanou do s iedmich fes tivalových dnL 

Ako člen Európskej asociácie hudobn ých festivalov je Wra
. tisl avia cantans dostaven!čkom mnohý~h popredných poľských 
a zahraničných umeleckých telies a sólistov. štatistika ume
leckých podujat! v uplynu lých 15. ročníkoch, zverejnená ·• toh
toročných informačných festivalových spravoda jo~:h k aždo
denne vydávaných poriadaterom, štátnou filh armóniu vo Wroc· 
la.wl , uvádza 163 koncertov, 114 umeleckých telies , 82 dirigen
tov a 329 sólistov z. 20 štátov Európy a t iež z Mexika , Brazflie, 
Kanady a USA. Ak k tomu prl poč!tame vedecké konferencie, 
interpretačné kurzy a výstavy, zis time, že ide o j edinečné po
duja tie nu veľmi malej časovej ploche. Naviac je to fe stival, 
ktorého umelecké zámery sú v prenose k poslucháčovi účinne 
umocňované prostredím konania koncertov (historické pt·lesto
ry mestskej radnice z 13. storočia, výtvnrná galé ria Awun· 
garda, jedinečná baroková univerzitná Aula Leopolrlina z 18. 
storočia a celý rad wroclawských chrámov.). 

16. ročník Wratislavlae cantans ideovo, dramaturgicky a 
umelecky nadväzoval na predchádzajúce ročn!ky a výrazne 
akcentoval požiadavku vysokých umeleckých kvalit aj pri pre
zentácii výsledkov veľmi silnéhn domáceho, wroclnwského hu
dobnoumeleckého frontu. 

hlasu a telev!z ie vo Wroclawi. Zieleŕlského Offertóriá tvoria 
· komplex 56 vokálnych liturgických polyfó1inych s kladieb, 
funkčne spätých s najvýznamnejšími sviatkami ci rkevného ro
ka. Autor ich vyda l už počas svojho života roku 1611 v Benát
lwch , čo samo o s ebe predstavovalo pozoruhodný umelecký 
ii edi čný č in. Skladby sú svedectvom vyspelého kompozlčného 
majstrovstva s vojho tvorcu a poľsk! muzikológovia predpokla
da jú, že Zieleŕlski sa k nemu dopracoval pod vedením Giovan
ni Gabriell ih o, jedného z na jvýznamnejších majstrov benát
ske j skladateľskej školy. Pre Zielenského .kompoz!cie je totiž 
typická tech)Jika polychórie benátskeho typu, pričom ich pod
s tatná čas ť je konci povaná bichorálne ä cappella. Dirigent 
Edmund Kajdasz dokonale pozná tento typ barokových skla
dieb, čo so pre jovilo v premys lenom a cltllvom pr!stupe k tch 
znovuoživeniu, ako aj v s nahe sprehfadnit poslucháčovi Ich 
kom plikovanú polyfónnu faktúru (napriklad aj fyzickým pre
skupovan!m hlasov takmer po každej skladbe a rozčlenením 
skl nd iei:J po 15 ·až ' 20 do progr am u troch koncertov ). AJ v otáz
kach tempa, dynamiky a celkového precizovania zborového 
prejavu t reba jeho prácu hodnotiť k ladne. 

Snáď najviac a s najväčš!m napätlm sn očakával druhý ve
černý koncert s premiérou diel a domáceho skladatela Ryszar
da Bukowského Passio Domin! nostri Jesu Christl secundum 
Matthaeum v podani speváckeho zboru Sliezskej štátnej fil 
harmónie v Katoviciach a symfonického orchestra Štátnej fil
harmónie vo Wroclawi. Už sám titul s kl ad by ind iku je dôvody 
zvýšeného záujmu o premiérované die lo. K tomu· treba ešte 
podotknlíť , že hned v prvý festivalový večer bolo na programe 
dnes už svetoznáme Passio et mars Domini nostri Jesu1 Christl 
secundum Lucam prominentného súčasného polského sklada
te la Krzysztofa Pendereckého v podani miešaného a chlapčen· 
ského zboru a symfonického orchestra Kra kovskej filharmó
nie. Išlo teda o priamu konfrontáciu dvoch diel, vybudova
ných na dvoch podobných námetoch, vyjadrujúcich jednu a tú 
Istú myšlienku. Pr e Bukowského dopadla tá to konfron tácia 
ve Im! dobre. je to erudovan ý, moderne cítiaci a pracujúci 
skladater, ktorého umelecký zámer, hudbou vyjadriť !udské ' 
utrpenie, našiel adekvátny odraz vo vofbe formotvorných 

Výpočet umeleckých prhJoSov XVI. Wratislavlae cantans sa, 
samozrejme, nedá ohranič iť nn uvedené dve podujatia . Na pro
grame festivulu bolo 17 koncertov (popol udn!, večer a v Iioci ), 
21 domácich a zaht·oničných .umeleckých telies, 12 dirigentov 
a 49 sólistov. Z pestre j pale ty koncertných postr ehov a doj
mov mi v pamäti utkveli vynikajúca Interpr etác ia chorálnych 
koncertov s ta rých ukrajinských skladateľov Berezovského a 
Bortňanského v podan! š (á tneho komorného zboru Ministerstva 
kultúry Sovietskeho zväzu s dirigentom Valerijom Polanským, 
výkony Kammer choru zo Stut tga rtu a Monteverdi Choi ru z Ve r· 
k e j Británie, demonš trácia ta lia nskej vokálnej t echniky 18. sto· 
račia v podan! sopranistk y Nelly Anfusovej a mnohé dalšie. 
Orchester a zbor polského rozhlasu a televízie v Krakove uvie
dol aj dve skla dby z pos ledného tvorivého obdobia Krz:ysztofa 
Pendereck ého - Lacrimosa pre soprán, miešaný zbor a or· 
chester a Te Deum pt·e štyri sólové hlasy, miešaný zbor a or· 
chester. Záver festiva lu patril zboru a orchestru Národnej 
filha rmónie z Varšavy, v ktorých podan! odznela II. symfónia 
c mol Gustava Mahlera. V sólových pa rtoch sa predstavili 
austr4lska sopranistka Eilene Hannanová a mezzosopranistka 
Sandra Brownová z Trin idadu. 

V rámc! fest ivalových podujat! sa uskutočn ili oj VIII . vedec
ká konferencia na tému "Oratórna a k antáto_vá hudba z aspektu 
výkonnej praxe", VI. kurz inter pretácie oratórnej a kantátovej 
hudby a II. metodický kurz pre pedagógov spevu, spoluorgani
zátorom ktorých bola Ka tedr a vokalistiky pri Vysokej hudob
nej š kole vo Wroclaw!. Program vedeck~j konfer encie bol vzhra
dom na danú tému snáď až príliš rôznorodý (najmä témy 
Spor o "P!errot Lunal re", Sklada te i-dlelo-interpret a iné ), pri
čom sa tu o bjavila aj téma "Tradičná hudba v činskej opere" . 
prednesená profesorom par!žskej Sorbony dr. Cheng Shui-Chen
gom, ktorý svoj referát il us troval a j hrou na tradičných čin
sk ych hudobných nástrojoch. 

i v použitých vyjadrovac!ch prostriedkoch . Jeho náročné die lo 
je· koncipované pre 6 sólových hlasov, miešaný zbor a symfo
nický orchester a tvor! vefkolepú oratórnu fresku , vybudo
va m1 z početných sólových , zborových a orchestrálnych prv
kov, rozvrhnutých do troch časU. Ich dominantným znakom 
je silný dramntlcký akcent, sonoristika a zvukový kolorit. 
Sám skladater sa vedome hlási k farbe zvuku ako k dôležité
mu spolutvorcovi kon trastov a konfliktov a zamieta akúkoivek 
hudobnú popisnosť. Tieto myšlienky vyjadril v nasledujúc! deň 
na vedeckej konferenci!, kde svoju skladbu fundovane ana
lyzoval. Bukows kého pašie bol! jedným z velkých pr!nosov 
tohtoročného festivalu. Pre informáciu treba dq~ať, .ŽEl skla
datel je odchovancom varšavského· konzer vatória, pôsobi ako 
docent n a Vysokej hudobnej škole vo Wrocla wl , patri k staršej 
gener.ácii poľsk~ch skladatelov [ tiar. 1916), je atitoróm ·s sym~ • 
fónH, niekolkých koncertov, 8 klav!rnych sonát, baletu, opery 
a celého radu vokálnych a vokálnoinštrumentálnych s kladieb. 

Druhým pozoruhodným pr!nosom festivalu bolo súborné 
predvedenie skla dieb vynikajúceho polského ranobarokového 
skladateľa Mikola ja Zielenského Offertorla totlus Anni, ktoré 
s i vyžiada li tri samostatné kon certy. Na túto ne iahkú úlohu 
sa podujal di rigent Edmund Kajdasz so Zborom pols kého roz· 

Viac ako šesfstotislcová Wroclaw sa v prvých siedmich 
dňoch septembra s tala mestom vynikajúcich hudobných podu
Jati, a bolo t o vidief všade. Obrovs ké pútače na námestiach, 
plagát y rôzneho druhu na najfrekventovanejš!ch miestach, vý
zdoba v .obchodoch, rozhlasové a t_elev!zne spravodajstvo a vý
stavy. Ano, výstavy na tému hudba - "Hudba a čas " (výstava 
hrajú"Clch hoďlň ) , "Arta-arle tta' cavat ina" [výstava hudobných 
prvotlač! zo 16. 'á" l7: ' stdtôč!h ) ," :;wratlslavía cantans v' 'kai'lk á-.. 
túre'' (výstižné karika túry hosťujúcich umelcov) a "Európske 
hudobné festivaly" (výstava plagátov najvýznamnejších európ
skych hudobných festivalov). A práve na posledne menovanej 
výstave ml bolo trošku smutno. V plejáde ideových plagát ov 
z fest ivalových miest od Atén po Edinburgh som plagáty Praž
skej jari a Brat islavských hudobných slávnosti nevidel. 

Muzikologický 
Medzinárodnej 

V di\och 1. - 5. októ bra t. r . uskutoč
nila sa v Budapešti za bohatej účasti 
zahraničných delegácl! l jednotlivcov zo 
socialistických i lka pita lis tických krajin, 
z krajin Azie, Afriky a Latinskej Ame
riky muzikologická konferenc ia , ktQrú 
organizovala maďarská sekcia Medziná
rodn ej hudobnej rady UNESCO. Konfe
rencia nadväz,ovala bezprostredne na 
Va lné zhmmaždenie tejto organizácie. 
Päťfli'\ové hudobnovedecké rokovanie per
traktova l'O v rámci pane lových predná
šok a dis kusi! názory na mnohé zložité 
otázky stavu súčasnej hudby, hodnotilo 
výs ledky teot•ettckého štúdia Ba rták:o vho 
diela umeleckého i muzikologického 
(konferencia sa konala v znamen! osláv 
Bartókovej storočnice), výsledky bádania 
počiatkov vzniku súčasnej hudby, prob
lém nových výrazových prostriedkov, da
le j otázku zodpovednosti umelca pred 
spoločnosť,ou, až po zau jfmavý vzťah 
ovplyvňOvania národných hudobných 
kultúr v Afrike a v Azli vzájomne, 1 eu
rópskymi vzormi. 

Na úvod ku ko nfer enc ii predniesol 
prof. Ujfalussy zhrňujúc! poMad na ži
vot a dielo Bartóka talk, ako sa prezen
tuje po polstoročnom overeni tohto die la 
v hudobnej praxi a po nlekoikOdesafroč· 
no m intenz!vnom vedeckom bádani. V 
druhej z úvodných prednášok hovoril 
sklada tel L. Nono n a náročnú tému: Po
stavenie sklada~e ra v súčasnosti. Pripo~ 
menuJ nielen vnútorné r-ozpornosti dneš
ného skladatera v ka pitalistickom spo
ločenskom svete, ktorý stoji v dileme me
dzi túžbou po na jvyššej slobode a ne
vyhnutnosťou po maximá l-nej viazanosti 
na spoločnost a je j potreby, ale hovorU 
aJ o potrebe umeleckého experimentu 
a o potr ebe hladať nové podnety pre 
vlastnú tvorbu v živote okolo seba, i v 
zdrojoch doteraz málo využitých (hu
dobné kultúr y mimoeur ópske ). Prvá pa 
nelová dis kusia zaoberala sa o tázko u 
tzv. novej renesancie Bartóka. Diskus ia 

kongres 
hudobnej rady 
však vyjasnila málo , a to už a j preto, 
že Bartóka netreba z·novuobjavovat. Ná
zory: ktoré svojho času umiestňovali Bar
tóka d-o minulého sveta , sa ukázali po
mýlené, pretože prax Ich vyv rát ila . Na
opak, potvrdila velkú aktuálnosť Bartó
kovho diela, ale a j jeho perspektlvnost. 
V druhom panelovom stretnuti rokovalo 
sa o s kladateroch , ktor! stáli pri p:očiat
koc h zrodu súčasnej hudby. Kým zjavy 
ako Janáček, Skriabln, Szymanowski, 
!ves Slkutočne vytvorili a zanechali ume
lecké dielo, ktor é i dnes je živé, zatiar 
by sa dalo diskutova ť o tom, či sila d a l
šej grupy sk·ladaterov, a ko je Schreker , 
Satie alebo Busoni, ktor! nepochybne stá
li pri zrode nove j hudby, sa prezentujú 
aj v dnešne j umelecke j praxi. Cennou 
bola d alšia panelová diskusia, ktorej 
hlavnou úlohou bolo uvažovať o doteraj
šej an a lýze Bartókovho š týlu. Vďaka dô
kladnému úvodu maďarského muziko
lóga prof. Somfala rozvin ula sa plodná 
diskusia o aktuá lnych o tázkach š túdia 
Bart6ikovho diela. je dnomyse!ne sa kon
š tatovalo, že analýza povahy a us pô
sobenia Bartókovej hudby sa mus! do
plni! analýzou estetickou (analýzou vý
znamov, ktoré Bartókovo dielo z!skava 
u s vojho poslucháča ) . Diskutu júci C. 
Dahlhaus oprávnene pripomenul, že do
teraz chýba analýza Bartóka aj z h ra
dis ka interpretačnej praxe. Kým pan elo
vá dis-kusia o vzťahoch európskej a mi
moeuróP.skej hudobnej kultúry priniesla 
mnoho zauj!mavých informáci!, hlavne 
vďaka ázijským a africkým účastn!kom, 
bolo odpoludnie veoova•né zložitým o táz
~am vzťahu s kladate la a verejnosti a 
t akisto problému zodpovednosti umel
ca voči spoločnosti menej úspešné, hlav
ne preto, že sa do diskusie d ostali ter· 
m!ny, ktorých obsah bol často dosť 
hmlis tý. Oprávnene sa poukázovalo n a 
to, že publikum, ktoré s toj! voči sklada
tefov i, nie je dosť homogénne. Takisto 
právom sa vyzdvihovala vefk§ ú J,oha h u· 

FRANTISEK MATúS 

v Budapešti 
dobnej výchovy pre no vú hudbu , čo je 
zrejme pr<Jblém celosvetový. Jedn o pa
n e lové d01po!udnie bolo venované i 'Otáz
kam vzťahu hudby k technickým mé
diám a problémom konkrétn ej hudobne j 
prevádzky (problém, kto~ý . 

1
sa nasro lil 

už pred takme r 20 · 'l'Okl)tl na .•jednom z~ 
kongresov MHR ). Doplnenfm ' muzllk·olo 
gickej konfer encie boli každodenné ve
černé koncerty. Z týchto umelecky cen
ných a zaujímavých po.dujat! chcel ·by 
som vyzdvihnú ť výkQn violončelistu M. 
Perényiho v Lutos lawského koncerte d a
le j predstavenie v š tátnom bábkovo~ di
vadle , ktoré inscenovalo Bartókovho Dre
veného princa, Zázračného mandarína 
a StravinskéhQ Petrušku sp_ôsobom, kto
rý hýril nápadmi pohybovými, výtva rný
mi a režijnými a plne zauja l všetkých 
prítomných. Najväčším zážitkom však 
bo l-o vystúpenie Bart ókovho ~varteta s 
II., V. a VI. kvart etom Bélu Ba rtóka. 
Tento súbor patr! iste medzi n ajlepšie 
svojho druhu na svete. Okrem suverén
n ej technicke j vyspe lo sti umožnil poslu
cháčstvu prežif Bartóka v ceie·J jeho 
neobyčajne.j pestrosti á nápaditosti. Je
den večer bol venovaný e lektronickej 
hudbe L. Nana, z ktore j zvláš ť zau jala 
skladba s názvom Pamäta j, čo sa ti pr i
hodilo v Oswienczime. Oa lšl komorný 
večer bol venovaný dielam súčasných 
ma darských skla da tel ov, medzi kborýml 
boli d iela cenné i problemat ické. 

Zo strany organizátorov bolo správne, 
že konferenciu, konanú v rámci J3artó
kovej storočnice a Medziná rodného týž· 
dňa hudby zamerali t ak, aby sa vedra 
Bartóka dotkla i ďalšieh aktuá lnych 
pro-blémov a otázok súčasnej hudobnej 
kultúry vo svete, s úvisiacich pri~mo ale
bo nepriamo s ciei mi, ktoré zauj!mali 
a j tohto veikého s kladate ra madarskej 
národnej hudby a významného repre
zentanta hudby 20. storočia . 

OTO FERENCZY 

, 

~ ZAHRANitJA 
Medzinárodná hudobné rada UNESCO 

zasadala na rozhranf septembra a ok· 
tóbra v Buda-peiti. Na programe rokova
nia boli otázky užšej spolupráce jednot
livých krajín a jednotlivých kultftrnych 
regióno-v. 

Dvadsal'layriro čný viedenský skladater 
Get·hard Schedl mal úspech so scénic· 
kým oratóriom Vefký inkviz!tor. Dielo 
vychádza z Dostojevského románu Bra
tia Karamazovovci. 
-Vi;;Jé~skAŠt<át~~a ohlásila plán 
svojich oohtoročných premiér aj s ich 
medzinárodným sólistickým o.bsadením. 
Medzi novuinscenovanými titulmi je i 
Verdiho Mackbeth, kde jednu z hlavných 
postáv vytvori i nái Peter Dvorský. 
Udalosťou tohtoročného operného leta 

bolo uvedenie poslednej Schrekerovej 
opery Kováč z Gentu. Toto dielo malo 
mať premiéru v Berline nie·kolko týl
dňov pred Hitlerovým ucho.penim moci; 
no na scénu sa dostalo al tl!'l'az a vy
volalo velkú pozornosť u kritiky i O•he
censtva. Východoberllnska Státna opera 
venovala naitudovaniu opery velkCí po
zornosť. 

Koncom októbra sa uskutočnilo v Gra:ai 
medzinárodné aympózium nazvanj§ Ope
ra dneika. Účasť prislúbili mnohé po· 
predné osobnosti svetovej k.ultCíry, vl!f
tane viacerých významných skladatero.v. 
V rámci sympózia uviedli Bergovu optJ
ru Lulu -v Cerhovej dopracovanej venU. 

Vynikajúci basist-a Teo Adam spieval 
hlavnú postavu v Cerhovej opere Baal 
uvedenej na letnom festivale v Salzbur
gu. Cerhovo dielo vyvolalo znal!ni po
:l'ornost kritiky, ktorá 'OZnačuje jeho hu
dobnú rei! za priame nadviazanie na hu· 
dobnCí reč Albana Berga. 

Deviate čfslo Oesterelchische Musik
Šeitschrlft prináia viacero itúdil, ktor6 
sa venujú o·tázkam hudobnej .analýzy. 
Problematika je autormi objasňovaná 1 
rôznych pozlclf i ideologických výcho
disk. 

Nemecká št-átna opera v Berlíne un• 
die v sezóne 1981-8:! Cajkovského "Pi
ko-vú dámu" (rélia B. Pokro:vskl j), Ver
diho "Dona Carlosa", v pôvodnej pre
miér-e operu Uda Zimmermanna "Caro·
krásna pani majstrová" napisanú podla 
predlohy F. G. Loren, Mozartovho "Dona 
Giovanniho", baletný súbor pripravi "Ve
čer klasicko-romantického baletu" a 
Wernerov balet "Abraxas" . V rámci jed
ného večera budú uvedené Offenbachuva 
opereta "Ostrov Tulipatan" a Suppého 
"Krásna· 'Galathea". 

Komická opera ;. "8er1Ín~ ~aituduje v 
sezóne 1981-BZ Wagner.ovu operu "Majstri 
spev·áci norimberskl", Mozartov "únos 
z•o Serailu" a Pucciniho, "Bohému". Ré· 
lia a hudo-bné naitudovanie u vietkých 
pripravovaných premiér bude v rukách 
Harry Kupfera a Rolfa Reutera. 

Herbertovi von Karajanovi udelili k 
73. narodeninám najvyUie bulharské vy· 
znamenanie Rad Cyril·a a Metoda. Je tak 
jedným z mála zahraničných umelcov, 
ktorý dostal toto vysok'é vyznamenanie. 

Opera v Lyone pripravuje pre tú-to se
zónu francúzsl(u premiéru Straussovej 
opery "Mlčanlivá lena". Podla frallcil
skej tlače má to · byť jedna z operných 
udalosti roka. · 

Tradičné medzinárodné Májové hudob
né sl·ávnostľ vo Wiesbadene majú ma( 
v budúcom roku skromnejif počet podu
jati, )e tQ 6d·ajne dôsledok meniieho 
finančného prlspe·vku mesta pre tento 
festival. 

Na lel•ezničnej stanici v SaarbrUckene 
uskutočnili k-oncerty priestorovej hudby. 
Krajné t-endencie súčasnej hudby tu za
znievali na valnom priestraflstve, ale 
bez väčšej po.zornosti obecenstva. 

" Junona a Avos" je názo-v rocko~ej 
opery, ktorú uviedlo nedávM moskovsk~ 
Divadlo Koms•omolu. m elo označené ako 
"sftčasnti. opera v dvoch častiach" vznik· 
lo podla pol!my známeho sovietskeho 
básnika Andreja Voznesenského. Hudbu 
skomponoval Alexej Rybníkov. 

V Moskve vydali Encyklopédiu haletu 
s 3400 heslami a ZOOO fotografiami. )e 
t-o prvá kniln6 práca t-ohto druhu Y 
ZSSR. Okrem informácii o tanečn!koch, 
choreografoch a baletných ikolách po· 
dá va tiel prehlad dejln tanca na územf 
ZSSR a v zahraničí v priebehu uplynu
lých Z50 rokov. 

V budove bývalého divadla v Rige , v 
ktorom v rokoch 1837- 1839 pôsobil ako 
kapelnfk tiel Richard Wagner, bola zria· 
dená komorná hudobná sieň pre Lotyi
skft Ulharm6niu. Budova projek tovanl 
rilským architektom Christofo-m Haber· 
landom s l61ila po roku 194!1 Lotyiske·j 
akadémii vied ako knilnica. 

Piatnického súbor, najstaril ruský Ju
dový súbor v ZSSR, oslávil svoje sedem
desiatročné jubileum. Súbor zalolený r o
ku 1911 f-olkloristom Mltrofanom )efimo· 
vičom Pi.atnickým hosťoval vo vietkfch 
svetadieloch sveta. V repertoári stiboru 
sú staré ruské ludové plesne, kolové tan
ce, tanečné scé ny a piesne sovietskych 
skladaterov. 



S Kamilom Roškom o interpretačnom seminári 

OFENZÍVA 
KOMORNÝCH 
PLECHOVÝCH 
DYCHOVÝCH 
SOB O ROV 

ľ rn hudobné ll iun in v letných 
llli!S iacoch u nús i v zahr un1cí 
st'1 príznačné 5pec iú lne formy po
dujatí. Ok r em t ra d ičnýc h, už zn · 
vedených letn ých fcstiv<llov 11 lqHI 
cnľtných cyl< lov, dozvud ií nw sn v 
os i il tnom čaS f! o nových a novo· 
vznika júcic!J j)l'ncuvných . stre l r!LI
tiach. kololw iúch, seml núroch 
:-:k iildat efsk ýc h, teor etických. In
terp re ta č n ých. Úča s ( na tuk omto 
druh u aktiv i t - - naj111il keď ~ jed · 
ni\ u potluj<~t i a s meclz i néirodnuu 
pl a tn osťou il dosullorn -- posky t li · 
jH sit'o ký r ad i lllpn!si í a postrehov. 
.l\kt l vizu ju ku kon fr on tácii, k · zu
l!l ysiHn iu a ve fa k r í1t ponúka cei (t 
pa let u pr inm Hlill'l llU júc ich podne
t ov. 

O i nturpnHnčnom seminéi r i 
stretnu tí st'IIJO I' IJV, puzostúvaj(tclcil 
z ilr(u';ov ni t cl ycllov ~ plechové nA
str o)n . k torý sa usk utočn il v Ma
ďnrsku. sme sa dozvedeli od nás
ho l t'(il>kú r a ll pedug6ga tohto in 
te i'P I' I~til cné iw odboru na VSM U. 
Ka 1nil il Rošk u. ktorý bo l pľlzv aný 
na po llu ja l ie uko člen por oty čl 
pedagóg. 

Zú f astnili ste sa seminára v ma
ďarskom Barcsi. Aké sú vaše do
minujúce dojmy a poznatky z po
dujatia. kturé svojím špetiálnym 
,;ameraním pre nás pôsobi azda 
troc hu neobvyk~e? 

...:. Pravdou je, žtl u ntí s podobu 
dychových p lechových zoskupení 
s k lasickým zaciel ením výlučn e 1111 
tnt nrpr etóciu vítžnej hud by je ror · 
mo u neo tJv yk lo u, vo svete mn j ú 
všuk tuk éto zosku pen iu dobrú d 

už dlhú trndíciu. Muďn rskí uspo
riatlilte iiu podu ja t iu, počnúc M t-

nbturs t von1 lw l tt'1 r y , ~;ez n{JJ'odnCl 
organ iz<ici u jeunessus M usicu les až 
1>0 1Httlo 1Jn 6 in ~titC1c ie v l:lnrcsi. 
nasl i podpor u v silnej svetove j 
organ izúcl !. kto1·ó zd r užuje u ev i 
nu j e h rú i:ov na dy.c hové pleclwvé 
Mís t roju 11 toh to ľDkll [od 12. tlo 
25. j úla) ZUI'g<lniZOVlll i UŽ po tretí 
r<IZ interpretačn ý sem inár, tento 
rilz už s nw dzinárodnou účasťou . 
Pozvali h r(tčov , pozor ova terov a 
pedagógov z NDR, PĽR a CSSR. 

Na pod ujatí sa prewntovu l znač

ný poče t súbor ov rôzn ych obsade
ní a zusku p1~ n l [ k va l'tHt tl. kvintettí, 
'r! xtnttí . .. ). Bu l som prek vapený 
vysokou pt! r ľllk C t o u ml utlých ma
cfilrskýt:ll súborov. 

Š I rukt ún 1 sl~miná ra nepozostáya
lii l en z lloi!CIHtn ých pl'odukcii, 
jll'el inílsuk il d isk usi í týk ajúcich su 
p :·oiJiéntuv niístro jovej techn iky, 
<! it) sú l':nstou ilo la i sú ť 1 r :t., ktor tl 
hy so til v:till'mlom na j eJ charakter 
UZOilč it 11ku .,pohotovostní!"; zú
čast nen. pudagógovi u dostiili k d i s
pozic i i súho r y il no tový mat er iú l 
-- nove. nm: n n 1 111~ p11 r t i túry. Úl o
hou !Ju lo v pri•dJ!! hu Lýžci l\lt sklad· 
by so sú !Jorolll nacv ii:i ť. V závere 
p rebehla sú (užnú, hocinotlaca pre
zrm tác ia . 

S akým súborom ste pracovali 
vy, ak ý bol výsledok t ejto vašej 
spo lupi·äce? · 

·· · Mn!) p r idelený súbor pozostä· 
vnl zo ~ t uti lm t ov z Pécs u il Buciu 
pesti. l'nt cov iiť s nimi lial pózi · 
tok . hróč l prn lllii<I zosuiJt) ovali 
vrlfm i pi'Užn ý a tvúr ny mil t t~r i äl -
muzi k antsl<y pohotový. vyhaven ý 
skve lými tm:hn ickými pred pok lad
mi - .n u~ n tal< liito na~ll krátka 
spolu p l'tiCa bo l él v záver e vyhodno
tenú il ll o nu j lepšia - získ a l i sme 
I. m iesto. 

Okrem úspechu. dobrého pocitu 
z ohodnotenia a ocenenia vašej 
práce - ako jediného zúčastnené
ho pedagóga z našej republiky -
aké podnety pre vašu umeleckú 
a pedagogickú činnosť priniesla 
vá m účasť na podujati ? 

- - V1·iitim so este k z mi enke u 
v~· n ill i l j úcej orga n izácii semi nára , 
podujatia, kto r é svoj ím zamer 11ním 
poskytlo ce lú šká l u pohľadov na 
špecif ik u nústrojo·ve j ensemblovej 
interpretncie. Dtdej m us!rn spame· 

)eden zu zúfastnených dychových súborov na interpretačnom 

seminári v Barcsi. 

Jelena Obrazcovová opä( v Bratislave 

nt.l ť v nľmi ctoiH'é vy baven ie lludotJ
ľltJU literat úrou, k to rou ten to i n 
terpre tačný smer dotuje vyclavater 
stvo Ed i lio Musica Budapest. V 
notových maWr iáluch nájdeme ok
r em sidaclieb Jl l'tl t1yc hové p lecho
vé zoskupenia súčasných svBtO· 
vých. ule n i!JmH macfilrských auto
I'Ov í diel " skl adate rov st a r~fch 
historic kýc h obdobl [až po 16. sto 
ročie). včítane transkripc i í p re tie
t o nástrojové obsml enia. 

Onlš!m podne tom je zam yslen ie 
S il nad u:t. spomínanou vysokou 
l<Vlllitatfvnou úrovľío u maďarsk ých 

llráčov il súborov. Ich nivemt nie 
j o závislé (a lebo skôr l en sekun 
dárno-zvu kovo závi slé) od n ie za 
necl ba t erného výborného nástJ•ojo
vého vybaveni a. Korene, samo
zr ej me, vedú overu hl bši e. Ako 
som vypozoroval, i ako m i viac
ročn é skúsenosti hovoria. Je to 
l<onr.epci a ·Výučby, vedenia mla
dých adep tov, a to n ielen v rov l
llf) v ys~ ie ho č i vysokého hudob
ného sko lstva, a le zasahuje už k 
!!l tnnentúrnym fúzam. V tejto kon
cepc i i sét vo veľkej miere prefe· 
ľllJ e komo m fi ensemblová hra. A 
[JI' tlve ten to fak t povnžu jem za ve!
lni dô ležitý vo formovani huc!ob
nust i in terpre tov i s ďalš ím i ná
s i ect n osťam i - predovšetkým v 
rozvíjan ! pohotovosti a schopnosti 
su verénne .,synchrónm1" pélsobiť 
vo svoje j sek cii [ intonác ia , urti
iwl l1cla, ovl ádnutie nás tro jovej 
tPc!ullky .. . ) v t'!Ímci cel ku sym
ron ick ého orc hest1·u . 

Dojmy a poznatky, o ktorých 
hovor íte , iste nútia ku konfrontá
c ii so situáciou u nás ... 

- Tu začnem s povzdychom , či 
konštntov<mím, že stav v tomto in
t e r preta č nom súbore u nás j e p rj 
na jmenej neutešen ý. Znovu spom e
n iem [ nk o priklud) délsl edne vy 
budovanú pedagogick ú sie ť v su 
see! nom Maďarsku . U néls, a!Jy 
s111e zís kali aspo11 m inimá lne po -
7. uclovuný počet k vali tných hráčov , 
mám e \Oho ve ľa d oťahova ť ~ pre
tvúruf len v sumotnom systéme 
koncepcie výučby, a to najmä srne
rom "dole". k zélkladom nástro
jo vej hry na hudobných uči!ištiuch 
Tu tkv ie východz! i mpulz i p re 
cl'al~ie dôleži té zložky, ktoré som 
kvitoval práve v súv islosti so se
m inár om v Barcsl: interpretačnú 
kvali t u, literatúra, komorné zo
sk upenia . .. pre ni.is zat ial zača 
rovaný k r uh, v kto r om neustál e 
bezvýs ledne blúdime. 

Zatla! prvým nápravný m krokom 
v tomto súkolf je' zámer za ložiť 
spolu s k ol egami súbor dychových 
p lechových nástrojov ( kvinteto v 
zložen! 2 t rúbky, lesný r oh , t r om
bón a t ubu]. Interpretovať za tia ľ 
môžeme len skladby , k tor é sme 
zlsk ali z·o zah raničných hudobn ých 
vydavate ľst iev. Ak všetko dobr e pô ]· 
de, upozorním e uzda i nnšich au
torov na dosial biele m iesta v do· 
n1á,cej litet'atú re. Bude to azda stí
mul i k ďa lš iemu vylepšen iu mo
mentillnej situác ie. Azda su pr et
ne ten začarovaný k r uh a a j u n ils 
nebudem e v budúcnost i hovoriť o 
dychových p lechových súl:xlroch 
ako o For me neobvyklej .. . 

Pri.pr avilu: 
L. SUSTYKEVICOVA 

KONKURZ 

SILVII MACUDZINSKEJ 
K JUBILEU 

lJrul!á teta Silvia' 

Neúprosne plynzici Cl!ronos·Cas oznwnu;e že osláviš 
ďal!it významný medzník svo;e; životne; pút~. Cllcern Ti 
k TlC'mu úprimne zablahoželať --- tok, uk o sa rw kritika 
patri: pripomenutím toho, čo si pr e našu lwdbu uro-
bila. . 

Sl prislu§níčkou zak[(ldat eľske; qenerácie slovenský ch 
mollern~ch interpretov; desiatky r okov si patrila k ;e; 
!Hclwlnym Zfavom. Pre/o si právom r eprezentovala mno · 
hukr (Jt sl ovenskú kultúru - popri koncert nýcll vystúpe-

' n iach doma - na vlnách éteru { zväč!:ia v priamom pr e 
nose J, na gr amo}ónových plat ni ach 1 hosťovaníami v eu 
()z/nt! {v tridsiatych a štyridsiatych rokoch t o nebo(o ra· 
ké "samozrejmé" 11ko dnes} . Venoval a si sa l lre só
listicke; i kom orne; , ako u; hre na dvoch k l avír och so 
svojim manžel om. Tvoj prednes sa vyznačoval ot;ll ivu
ho1Lnou /Jríluntno!!ťou, neomylným slohovým cilením a 
mmšednou kultivovanosťou . Šírka Tvoj lw r e pert otr.r u /Jola 
im pozantná - no najsympatickejsio na ľwm bola zanie· 
tenosf za tvor/Ju Tvoj ich súčasníkov z ná!:iho ndrodného 
etnika { nie náhodou T i ;ednu zo svo;ich sk ladieb veno 
val už Viliam Flyuš ·Byst rý } . 

Si skvelým lwdo1Jll!ÍI7l peda9<)yom - sanwzretnw, v o/J · 
lii!Jti klavírnej tvorby a literatúr y ( ln!:i trument álnej i vo 
kál neiJ so sprievodom k lavíra. Dnes už nie ;e rnozné 
spol'!ta( tú plei ádu slarštcl! i mlad§ích pro}esi onálnych 
interpretov, ktorí k onzultovali s Te/JOu svo;e nastudo· 
vania - ani tých , čo pod Tvo;ím vedením sa zasviicovalí 
do tajov lwd!Jy. Dcl všetkých si žirulala primárne pre
clznosť technick ého zv /á()nu/ia Cl r ešpektovanil' alllorov
ho textu; ale v ;eho rámci si neraz dokázala in§pfrovor 
rozmanité koncepcie - Tvo;a tvorivá }an/áziu nikdy ne
vysychala v llľadanl čo na;adekvát neišieho pret/mučeniu 
skl llliatefovho zámeru . Venovala si su r ozvo;u talentu 
nrt>len t!Jch, čo si vy!Jrali hudbu w svo;e ži11otné povo
lan ie, al e i príslusníkov rozrnanit~CI! 1ných pru jl!si1: raz· 
víjajúc t.ch muzikf!N u ' p:o'rui h(llq. ,sl 'im pbj'qiJi?i)(d 0/Jŕori - · 
s k é mor e hudby, cez lzuäbu nevyčerpateťnrí oc'eán ume · 
nil1 ·- a cez umeni e sa učiť tom u najdôle zileisiemu: 
poznávať i chápať život - a žiť ho plne, užit očne . 

Pre Teba život bol a ;e vždy ;ednotou -- hoci prvo 
t r iedna umelkyTia, nikdy si nepPest ala /;yť milu;úcou 
matkou , nesk ôr starou mamou. A keď s i a; !Jola svo;ou 
profesiou nútená stró.v iť väčšinu času medzi st enami, 
v uzavretých miestnostiach, n ikdy si nevynechal a prlie· 
žilosť pokochať sa čarom prírody - na hor ách i mo· 
riacl! {alebo aspol'l vo svo;e; skrom nej milej záhradke J. 

IJovorujem si poslať Ti tento svo j list pr ost redníctvom 
Hudobného žirJolll, aby som pripomenul lzudobnfkom 
ex professo i priaznivcom hudby Tvo; prínos - hoc!, 
nemá veľa riadkov, preäsa l en dopÍTia prlv.eľmi sucl!i! 
a tur zovité údaje slovníkov u enq;klopéäií . 

Prajem Ti, aby si ešt e mnoho r ok ov užívala - v ze/ra · 
vi a spoko;nos/i - plody práce svo ;ho bohcttého života. 
Ad supremarn altitudinem! 

Tvo; 
IGOR VAIDA 

Knn~tatovanie vysokého umeleck ého 
nw jstrovstva u m imor iudne ~ iro·kého štý
lového I'OZpätia voktílne j i nterpretäcie 
nt\I'Odnej umelkyne Z~~R Jel eny Obraz
covovej pôsobí dn és už nko samozrej
mosť. Svetovä kr iti ka sa v podstate zho
du je v hodnotení vysok ých umeleck ých 
k valit sovietske j mezzosopran ist ky , 1;j 
keď l'az akcentu je vi ne kval ity jej hll!Su , 
tnokecly techn iku t vor by a ovl ádania 
tónu, či c it pre cl r n mutič no u vôbec vý
r <tz.ov o- inter prctačné kvali ty . Pomerne 
čHsto sn v hodnoteni j ej výkon_o·v k on
~ t a tu je urč itá ume losť jej tónu ( zjavná 
na jm a v n ižšej polohe ) chápaná bud ako 
pochv11 la, ulebo ako m ie rnu výčitk u. Dru 
h ý prlpucl je čas tejší vo sfére nemec ko 
čes kého vokálneho vkusu . upr ednostll\l· 
jítceho svetle js i [ u teda aj zrozumite l'
IH!j!\í l, rovnejší n h lavový tón. Preferen 
c ie Ol)razcovovej ležia však prúve na 
opačnom póle, čo ocellll je ntl Jill1i k riti 
k a ortentovun t\ na be lcan tovú ku ltúru 
bez oh ľad u n 11 geogra f ic k ý zr ete ľ [ od 
Bal kilnu po AtiHntlck ý oceán ). S peváč· 
kin e hlhky naozaj znejú už burytoná l ne 
[ nu r ozd in! od tenor álnych, ešte ume
l ejších n ízkych tónov M. H01·nov ej ). j ej 
tón v pu1·ovn<tní s jednostrunnosťo u pr í-. 
r odných h lasov pôsobí f arebne nepre
ber ným bohatstvom od t iel\ov, no techni
ka tvor by tónu je na toľko za uto matizova
ná, že j u navono k [ él správne ] úplne 
pre kr ýva sú st r ed e nos ť na int erpreta čno

VOVIÍ v Koncer tnej sien i SF ( 9. októbra 
19!ll) na jnúzorne jšie v dvoch ukážkach. 
V úvodnej Cajk ovsk ého piesni "Paťe
mu ?" nešlo v j ej prl pade len o grudáciu 

Riaditer Slovenského národného d ivadla v Bratisl ave vypisu je konkun na ob-

vý ruzov ú zložk u p r ejavu. 
Svťl jSJký prínos k obohateniu i n terp re 

tm~n ýr.h t1·ad fcil cle rn o n ~tr-ovala Obrazcn-

vnumick ú [ ako tJýv u zvykom), ni e a j o 
zn ačnú grad áciu v te mpe ud pomn l ého 
meditu t fvneho začia tk u nž po vzrušu jú
c i zúvor. ~pôsob , akým Obnazcovová spte
vu populá rnu Bizetovu Habaneru je t i ež 
ojedi nelý. Dochádza v 1í om nie len k po
sunu ce l kovej nálady hudobného č!slu, 
u le až k náznaku ist éh.o žánrového posu
nu , s k t·orým znesie poľovna nie iba r GV· 
nak o "sn nsónové " poi\atie Musettinho 
valč í ka v interpretáci i Conch ity Super
viovej . 

S výn imkou ope rných prídavkov ( z 
ktorýc h zauj Hia najm!l ári tt ki\ažnej z 
Ci l eovej opery Acl rlnna Lecouvrem, kto
r ;\ ideá lne korešponduje s drnm at i ck ým 
cltením speváčky l bol br ati slavsk ý kon
cert Obrazc-ovovej zostaven ý výlučne z 
r usk ej romant ick ej piesliovej tvo r by (v 
prve j časti piesne Ca jkovsk ého a Rach· 
maninova, v druhej čast i staré r uské ro
m ance a piesne J. Umelkyľw i deál ne cH i 
obu krajné póly p rn vej r omant i ck ej in
t erpretác ie - nežn C1 lyriku, vy jadrenú 
v p lynulost i voká lnej lfnie á nádherných 
pian issimách l pri ktorých jej tón vôbec 
nes tr áca prirodzenú vibrác i u a . fareb
nos ť) u pate t ic kú c itovú e xaltovanosť 
tt r amuti ckých pasáž1. Nie bezvýznamný 
podie l n a cel,kovo m umel eckom do jme 
maJ aj výkon Obrazcovovej t rad ičnéh o 
sprevádZHtc rn - klav i r istu V. Cačavu. 

S. ALTAN 

sadenie voľných miest v orchestri opery a baletu SND: 

hráčov na husle, 
hráčov na violu, 
hráča· na k ontrabas. 
hráča na l. flautu, 
hräča na f agot s povinnosťou kontrafagotu. 
hráča na l. trumpetu, 
hráča na bicie. 

Podmienkou prijatia je abso l ut órium VSMU, AMU, JAMU al ebo konzervatória. 

Veková hranica je 35 r ·ok ov. Konkurz sa koná dňa 17. 11. 1981 o 13,00 h v bu
dove opery SND, Bratislava, Gorkého č. 2. Plsomné ! i adosti s krátkym iivo
topisom a popisum praxe posielajte najnesk ôr do 10. 11. 1981 na Umeleckú pre· 
vádzku opery SND, 891 38 Bratislava, Gorkého č. 2. 

Cestovné hr adlme len prijatým uchádza~om. 
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STEFAN ROZA 
V roku 1933 som sa druhý 

raz vrátil do pražského angaž
mán spievať a ko hos t v LeM
rovej operete Cárovič a to do 
Dra§arom otvoreného !Qar lí·n 
skeho d ivad la nazvaného Mo
dern! opereta. V Prahe, po 
·p r-edchádza júco m úč inkovanl v 
Zemi ú smevov, som sa cltil ako
by v Bratislave. l na dule.j som 
ma l otvo-rené dve re do všet · 
kých divadiel na predsNrventa. 
Využlva l som túto možnosť vo 
voľnom čase, keď som •neh Ni l. 
Cas ta som b ol v Osvobozenom 
divad le (skráten e Sél n azýval•o 
U Os voboze:n ých). kto.ré viedli 
V + W = Voskovec a Werich , 
p rotagonis ti ·v každej hre. V 
Osvobozenom divadle som vi
del, a to i niekofkrát, predsta
venia Robin zbq-jn!k, Svet za 
m~ ižeml a Ose! a stin . Hral1 
d enne a predstave n ia dosahova 
li vždy vyše. 150 reprlz. Nebo lo 
t ak iba pre vtipný text a m i
moriadne hereck é v ýkony ce
lého súboru, a le z.v.lášt pre hud
bu Jaroslava Ježka a výkonu 
n im dirigovaného' -o.rchestra, 
k torému "fandHa" najml.l mlá
d ež. Mal som možnosť se.dieť 
nielen v hfadisku u sledovať 
r ea•kc lu obecenstva na výstu 
py V + W pred oponou, ale za
šiel s·om v prestávke za nimi 
a Ježk om do zákulisia. Tu som 
sa stre tol tiež s režisérom, po· . 
k rokov ým člove;kom v tom n a j· 
hlbšom zmysle, )indi'ichom 
Honzlom, ktorého nemali v lás
ke , pod'Obne ako členo:v Osvo
bodzeného d ivadlo, p r avicové 
poJitick é s trany, 

Styk s n imi zn a mena l pre 
mňa nie len pocit o ddychu po 
sérii predstaveni, !ktoré som 
má val, -ale bo l zároveií zdro
jom z!skan!a nových regenerač 
n ých s il do ďa lšej práce. Na
sáva l som ich optimizmus, kto· 
rý v tomto divadle širili n-ielen 
z velkých priestomv, a le i z 
malýc h šatn!c. Ich predsta·venia 
vynika li hrejivým optimizmom, 
vyžaru júclm z h oci denne opa
ko·vaného p.r edstavenia . Vedeli 
navodiť vždy nové žriedlo n á
lady a ko by d a lš lm ná bojom v 
inom strelnom zábere. Pravda, 
ne bol i to iba žar tov·né výplo d y. 
a le vyplývali z n ich n eraz tiež 
ve ľmi vážne myšlienk y, hoci 
za oba le né do alegm·ického há
vu . Kto a le chr.el , ten porozu 
mel Ich h lbke. 
· Dž .. ú.vodn·á !lulba,' i;lŕecto hi-a . 
s kompono-va ná Ježkom a dirigo
van á s ta kým pr už ný m r ytmom 
že st r h la obecenstvo do svo
jich k rážov , da la p redmamen!e 
nasledujúcemu obsahu hry. Pô· 
sobiln tak , že divák v hľadis
ku zabudol n a akékoľvek os ob
né t rampoty a pod dal sa prú· 
du je j obr.ovs;k ej ž ivosti. Po or
chest ri prevzali žez lo radostnej 
oálady hlavn! pro-tagonisti d i
vadl a V + W, duchaplnou slo.v
nou ekvlllbr lstlkou pred opo
nou. Hoci boli oblečen ! za kl a u 
nov, vy jadrova li sa takou zro
zu mite rnou rečou , že ju mohl i 
pochopi ť všetci, k torých sa clo · 
týka la - buď v kladnom, ale 
bo zápo rnom zmys le. Dop!ltal i 
ju s pevom, alebo recitáciou 
,pod loženou Ježkov ou h ud bo u 
za s prievod u o r chest r a. Po to m· 

\ 

MAL SOM SPIEVAŤ 
V OSVOBOZENOM DIVADLE 

Dobová fotografia , ktorú J. Wericlt a J. V-oskove1: s textovými 
~oznámkami a podpismi vennvali štefauovi Hozovi. 

t10 úvode . u zdvihnut! opony sa 
začal .rozprindať v lnstný de j hry . 

"Osvobozen!" sa p.ost avil i 
každou hr ou pro ti nasto ľova
n iu t zv. nového politicko -spo
ločenského porLadku v republi
ke , aký sa vtieravo ·vpašovával 
od nášho sf ~:~ šizovaného suseda. 
Priam urputne bo jovali pro ti 
hned ému nebezpečenstv u č i už 
pochádzal z cudziny, 11 le bo h o 
šlrili naš l, fašizm u n a k lo nen í 
občania. " Osvobozenf " ma li ve 
l i:! p!'lv ržencov medzi mládežou . 
a le mali ti('lŽ ve!H ne priateľov , 

ktorým " nevotla l" h lása ný f1 u
man iznlll s a prek áža lo irn sta 
vanir. mie rovýc h hi'udieb cez cli
vadr.l n é hry. 

V sezóne 1933·34 za~all sa 
p rot i Osvobozeném u divad l u 
ve rm i s!l.né a o s tré ú l·oky n ie
len v ti-uč \ , ale Z!lvše .sa ozvali 
a j na ich p reds tu·veniuc h. K po
litickou pra vicou orien tovaným 
d emonštráciá m p ri-pojila sR zn
vše p ražská c enzú r u pri posu· 
drova n! hier "a p1•otest y .zas tu
pite.Is kého úra d u - n e mecké
ho vys lanectvél . Boli to čim d él· 
le j siln e jšie brzdy n ielen p re 
a utorov h ier V + W. sklada t eľa 
Ježk a, r.ežiséra, ale i pre celý 
sC1bor . Jednako zauž! vané ex
tem pore na zhubnú p r!tomnosf 
herci celkom n ezn,ne cl bali. Keď 
to ina.kšie nešlo, prevzal i n á 
zn akovú h ru svojich kolegov 
z dávnej m lnu lostl. Co ne mohli 
pre zákaz cen zúry vys lov i ť , n a · 
značili n u scén e u\irni.iwu u 
gestaml. Obecens tvo im poľD 

zume lo u odmenilo ich potles
kom. 

Pamätám Sil nt! jedno p red
staven ie h ry Ose l a stln, ktorá 
vzn ik la valn ým spr~:~covnním· 
bájky g récke ho sof ist u Lukin 
n a Voskovcom a Wericho m , s 
Jež kov ou hud bou u rež!rovaná 

. ]. · Hon zl nm. · V h1:e bol i os t1'é 
úto i1y nu diktatúru a milltmiz
mus. Na hl'adis·k o s iln e zn>Jôso-

' bil už · dialóg d voch predŠtavi
te ľov rudu p t:ed oponou. I keď 
zahalený do báj lwvo-rozpráv 
kove j ro rm y, stretol sn s ve l
kým ohlaso1h, lebo o bsah a f·or· 
ma he reckéh o vý razu dávala 
knždému d ivá kov i podn et na 
rozm ýš la nie u uv edomen ie si 
toho, čo su !cle d ia l vo sveto. 

Ako so m už spomenul, zašiel 
som v Osvobozenom divadle v 
prestávka ch predstaven! čas to i 
d o zá ku lis ia . Vždy m,.tl pr ij a li 
pri ateľsky, milo a ko leg i(lln e 
n ielen V + W a Ježek , č l rH
?.isé r Honzl, rtle všetci členo 
via súboru . Vlád lo tnm m imo · 
t'i11d n e pr iiltfJls-k é ovzduš ie El 

taký m .. os voboz.e n ým" som su 
c ítil medzi nimi i ja. Ni k to si 
nedúval vrec ko.vk u n a úst a, a le
bo prs tom ne hrozil , keď sa vy 
s lovi la nejaká št i pľavá pozn á m
ka 'č i už na adresu prítomn'osťí 
al ebo m inulos ti. Rozhod n e vláll• 
lo v tomto zák ulis! vonko:ncom 
iné p riateľstvo , úpri mne jšie, 
n ež som ho vida! v iných d i
vad lách. 

O ic h s právan i a pl'iate lskom 
vzťahp k u mne n a j le·p š ie s.ve
dec tvo podávttjú fotograf4e, k to· 
ré m i venovali V+ W s pod pis
mi n p ri pojeným! poznámkami. 
Na jedn ej z fotografii č!tam 
podpis a text Wericha: .,Pane , 
Hoza , k aždá koza vť , le vý dob
fe taháte ve j šky" . K n emu so 
prida l s akoby vú žnou poznám· 
ko u tíež Voskov ec: .,Tady vás , 
milý pane Hozo, poslouc há me 
a ni neduta je, jak zpiváte ve Va 
rie té a je to sly!e t al k nám. 
Váš )iri .Voskovec" . Milú fo· · 
tog raf iu mi ven oval pri nál\lšte
ve svo je j "mod rej izby" v by
te na ·Kap r ovej ulici ·tiež sk la
d ater jaros luv Ježek . Tu sme 

s i pri pohár iku s lovenského v l
n a tiež ,potyknli, keď sa dozve
de l, že sme n a rodení v jedno m 
roku. A na oslavu toho s i sa
d ol ku klavíru n zahra l jednu 
z pesničiek [ja som ich nikdy 
n epo·važova l za ~lágre. k toré už 
vtedy dostáva li v obyčajne j 1'8· 
č i pe joratívny v ýznam l PJ'áve 
h ra n ej hry Osel a st!n. Pt.·avda 
neostalo iba pri jedne j p lesn i 
a . p rilo m sa spom!na lo na slo· 
venských hudo bníkov . n a .,ta 
t!č k a Drašara " a iných. ježe-,!< 
pr áve t-ak a ko V+ W Sil n e
s mierne teš il nu po h ostins k é 
vystú p en ia .,Os vohozen ých" v 
Bratislave , ktoré im Draša r 
s lúbíl za ranžo-val v le tne j sezó
ne. Tes il i sa najmä n a po sede
nie pod bra tislavsk ým i vieš k ;,: 
m i a v kaviéi r ni Boon na Du· 
na ji na stret n utie s pl'l a te l mi. 
k torýc h muli hojne v Brnti · 
sluve n ielen me c1 7. i obecen
stvorn, al e ti ež medzi divr>.del
n íkm i n ľ.avo oricntDVilným i in 
telekt uá lmi. 

Po jednom z pražskýc l1 pred
stave n! Cárovič a, z<Jvola l ma ta 
jomn ík Osvobozenéhc cl lvuclla, 
r.i by som nemal c iwf posed ieť 

si .. s chla pcami" v clakto re j vi · 
tHí r ni , kde maj ú s lovenské ITU>cl · 
ra nské alebo ,. pezins k é" vlnu . 
'tažko mi bo lo vyb ra ť m iP.sln. 
pre tože so m nepozna l p ru:1.ské 
v in úrne a už tým rne ne j, kde 
uké vfno pod ávaj ú. Na koniec 
to bo l ta jomník Kučera z Mo
clel'll f o perety, kto rý m i poše·p
kal. kcle majú dobré v íno. Tu m 
s me sa s tretli. 

Z rozhovoru , ktorý zuča l je
žúr (ježek l vysv itlo, že nw ne
pozva li iba kvô li vinu , ale pr i 
poseclen ! n t1 dlhsl rozhovor 
Vraj c hc eli by zmeniť f,o ,·mu 
clo terajšfc!J s vo jich predst<tvení 
z č inoherno-spevoher.ných n·n 
ope re tnC!. Predpok ludu li, že IJI.k· 
to su vyhnú takmer zn d iía nn 
lie11 sa stu p ri uj úcim úto k om, z 
čoho mo h lo vyplynúť uj uznv re
t ie d ivadel nej budovy. Ježek po
kračova l , lichotíac m i po uka· 
zom nu m o.je súčasné pos t-a ve
n ie v Pruh·e , · ktoré bolo '!Hloza j 
velm i dobré, l ebo som bol ob· 
l úbený medz i obecenst:vom a 
ná vš tevnos t operety Maya h ra
nej po Zemi úsme-vov ukáza la . 
že som bol oza lstn ým " magne
tom" pre na pln en ie hladiska: 
"Uvedomuješ si, že js! vyor al 
peknou brázdu pro p l'iimy ta
lička Dra§ara. Možná mU ta ky 
z toho neco, ale potreboval bys 
neco umelečtejšího a já bych 
ti n apsal melodie pro tvílj 
hlas . .. Máš dobré zázemí, proč 
bv ses vracel do malé Bratisla
vy , když te miluje miliónová 
Praha .. . " We ric h sedel, vykr ú · 
ca l v rukác h pohá r-i k s v!no m 
k ým Vos kovec sa na m ti•U ibu 
upr iamene díval a prlk y·vovnl 
Ježkovým s lová m. Ale Wericha· 
v i to nakoniec predsn len .ne· 
da lo a o brá tiac s u k u m n e po-

veda !: " Nechtel by jst.e si jed
nou v našem divadle s námi 
zasplvat? " Aby nebolo n a mne 
vi dieť velké prekvapenie , osvie
žil som sa glgom vína, a le jE!{!
n ä ko som sedel a ko solný st!p. 
Nečaka l som ta ký prudký a 
reálny nás tup Qtá7..ok. "Nerozu. , · 
miem, ako to m yslite? - som 
su zmo ho l n a otá7.ku. 

" Tak, že bychom v našem di· 
vadle hr áli operetu a vy by jste 
v ni zpival hlavní tenorovou 
filohu. Ježek, jak již vzpomlnal 
n apsal by pro váš hlas hudbu 
a my bychom k tomu jako pi'i· 
s pi!li ... Ono to nepospichá, ale 
mohl by jste nad tím podumali 
v p i'lštteh dnech ... Námet by
chom už miHi. Nic vážného , 
spiš zábavného žánru s pekný
mi libivými melodiemi, jak to 
ženské chtejí, tedy i milostnou 
zápletk\1. Režii by miH Honzl, 
s kušený režisér... Jak i;íkám, 
neposplchá to. Závisi na vás , 
jak se rozhodnete a dá te ná m 
vediít .. . " - odpoved al na mo
ju o tázku Wer ic h. " Já s i m ys
lim, že by to byla pro tebe 
nová šance ", doda l Ježek él 

hne.d po il om su ozva l i dote
raz m lčia ci Voskovec: "Aby js te 
si nemyslil, päne Hozo , že vás 
tahá me do nečeho neumč lecký· 
ho . T9 n é! My jen pi·emýšlíme 
a uvažujeme n.ad m'íčím no.vým 
na co by lidé chodili do našec 
hn divadla pokojne. Pi'ir.nze·n i! , 
že tíhu tenorových partii by 
jste nenesl sám. Pi'iangažovali, 
bychom tenora práve tak i dve 
sopranistky .. . Nu, pouvažujte . 
Uva žovat bude me i m y podle to· 
ho . jak se rozhodnete ... " 

Nastalu chvílu ti c ha, v kto rej 
s me d o pili v íno a zdá su m i, že 
Ježek navrhol , a by s me sa 
zdvihli, ke tf už n ikto z ná s ne
má čo povedať. 

Bola to n ová ponuka v mo
jej d ivadeln e j k a riére. Ale u ž 
vopred s-om bol rozhodnutý 
viac n ež m1 päťdesiat percent, 
že nepr ij mem. Tú d r uhá pol,ovi
ca eš te váha la : Ježek je preclsn 
výbO rný sk lad ateľ i •na arlóz
nt~ pies n e, Honzl pokr.okový re· 
žisér, od ktorého sn tlá veľét 
nauč i ť, čo by som mo ho l n e
s kôr upotreb iť v ,ope re. Ale čo . 
a k sa vec nepodarí? Kam po
tom? Opäť denné s p ievanie .. . 
l to mu, odrádz,ulo a r"Ozb!ja lo 
pred stavy blfzkej budúc n os t i, v 
ktorej som sa chys t a l n a štú
d iá cl o Ta lianSika a návrat, ce l
kov ý návrat do opery - s p ie 
va l 'len v ope re ... Ma l som už 
doh od nutý prlsfub š tipendia. Z 
Bratislavy som si p r inies ol od
porúčajúci list p an i J. Nov·o tn e j 
k jej ped agógov i spevu do Mi
lána .. 

Konečné rozuz lenie vztnikl ej 
di lemy bolo na pokon také, že 
som su rozh.odo l po štúdiách v 
'ľnliunslm vrätiť clo SND a spie
vať v ·ope-re, a keď to bude 
zmluvn nariaďova ť, i v klasic 
ke j oper et e. A pri tomto roz
hodnut.! som i zos ta l. 

Pr ia t e!s ké zväzky s "psvobo · 
zenými" som tým n i jako nepre 
trhol. Dô kazo m ich porozume
n ia bolo naše s tretnutie v Bra
tis lave a n ajmä v štóse , kam 
s i chodieva li odpoč inúť cez 
hlavné divade Lné prázdniny . 

SLOVENSKA FILHARMÓNIA 
Skúsenos ti z !)Os le cl ných rokov. i ná m 

velm i n ázo rne uiká za li , že je d inou reá l-
n ou ces to u v ďu lších roko c h je cesta nie 
extenzívneho , a le intenzívneho rozvoj a. 
Vieme, že požiadav ka odh aľovan ia vnú· 
tol'Oých rezerv, ktorú pred n edávnom 
pre obl as ť nt~š ej ku ltúry vyslovil minis
ter kultúry Miroslav Válek , je i v pripa 
de nášh o ústa vu plne opodstatnená. Pr e- · 
to sn orientu jeme na to , aby umeleck á 
práca i činnosť rindiacia s merovali k 
plné mu . rozvinutiu tvor ivýc h s íl a mož
nost!, . ktoré sú v naš ich telesách a sú
boroch. Krúčovú úlo hu v to mto ú s ilí 
mujú dirigenti a zborma jstr i našich te
lies , a to popr i vlastných i hosťujúc;i. 
Sme p r itom presvedčeni, že n<~prlk lad 
d irigent i ná šho symfDnick ého orch estra 
Libor Pešek a Bys trlk Režucha v s po lu· 
prá ci s ďalš!mi umelcami, n a pr vo m 
mies t e s ná rodným umelcom Lad islavom 
Slováko m, dokážu výrazne zvyšovať k ul
tll r u ;orch estráln e j hry a umelec k é ma j
s t rovs tvo Slovenskej fi lharmónie. 

n ou k ute cl t·ou Hudo bne j fa kulty VSMU. 
Zfs k uné Stkúsenosti rozšír ime i n a dal
š ie o blas t i ta k , a by náš ús tav s ystema 
t icky s polupr acova l pri výchove mladých 
umelcov i pri ich u p lHti\o van l v hudob
ne j prax i. 

[ Do konč en ie z l. st 1·. J 

us i po lovicu zo s kla d ieb náš!JO drama
turg ického plánu, dominu je tvorba slo
vens kých súčusných au to rov , no p r imera 
ne je zastúpená aj tvorba ich če skýCll 
ko legov. Pocliel naše j tvorby v sym fo · 
niekom, res p. symfonic,ko-vokálnom žán
ri (k to mu p t•is tupujú a j diela pre Slo
venský ko mo rn ý .orc hester, ktorý svojou 
vyn ika júcou interpretáciou p ravidelne 
podnecu je vznik novýc h skladieb 1 je v 
českos lovenskom i medziná rodno m kon· 
text e ve lmi vysok ý a skôr než o jeh o 
zvyšovanie s n budeme usi lova ť o to, aby 
uvádza né skladby boli čo n a jkva li tnejš ie 
Inter pretované a čo n a jef ekt ívne jš ie spo
ločensky upla ti'íované. Pôjde nám aj o 
to, aby popri nov inkách , k d e sa s tále 
viac dostáva jú ik slovu p ríslu šníci m lnd · 
š !ch g en erá c i! , bol i sys tematicky pesto
va n é di ela "zlatého fondu" n ašej mo 
deme ) h ud by. Hlavným k ritério m vý be
ru na šich skladieb - no te n to princ fp 
p lat! vlastn e všeobecn e ·- naďal e ~ bude 
vyso ká k vu lit a, ideovoes tet ická hodnota 
každej z nich. To, prirodzen e, nevyluču
:le , že napriklad v rámci prehliadok no
vej tvor by č l abs olventských konce rtov 
posl ucháčov s kl ad by nedáme možnosť 
prever iť kva lity skladieb, ktoré sa u s i
iujú ís ť n ovými, nevyskúšaný m! cesta 
m i. 
Veľm i vážn e sa zanber á me problema 

t ikou s (J časnej tvo rby brats kýc h !kraj ín . 
Ch ceme n a prík lad cie ľavedome rozš iro-

v11ť náš obzor pokiaf ide o s ovietsk u 
tv or bu , kto rá od vzniku Slovens ke j fil
hélrmón ie má p evné mies to v jej re
pe rtoá l'l. Preto s a stá le viac orien t u je me 
na ·skladby m lacl š!ch pokolení a na a u
to rov zvHzo vých repub lík, ktorí su v 
posledných ro koc h neobyčajne zaktivi · 
zova li. Takis to c hceme aspoi\ sčasti p re

. kona ť n edo s tutok rozhľadu po tvorbe na
šich s p riate lenýc h h udobnýc h kultúr. 
Veľmi näročné ú lohy a im pr imerané 

opat renia nás čakajú v pr áci s publi>kom, 
najm li mla dý m. V n ašom bratis lavsko m 
publi k u d oc hád za k výr azne j výmene ge
n erá cii , pričom m la d! poslucháči s ú čo 
clo záujmov ovel a r ozptýlene jší u n e us tá 
len e jšl ako ich predchodcoviu. Preto a j 
v Bra tis lave zinten zivfíujeme p rá cu s 
mladým publikom, k toré je zväčša pod 
jed n ostranným vplyvom populárnej hud -
by. . 

Pr i pln ení mimor iadn e vážne j ú lohy 
prehlbovať s pqločenský dosah n ašej prá· 
ce , zvyšovať s vo j podiel n a procese de
mo·kra tizácie hudobného umenia , sme v 
rozhodujúcej miere odkázaní n a spolu· 
prác u s masovými komunikačnými pr·o · 
s tri ed kami. Mnoh é sme v tomto ,o hľade 
v minu los ti dos iahli, no naprie-k tomu 
sme pt·esvedčen!, že .úrovefí naše j s pol U;,' 
práce n ez·oclpovedá ani riaš im možnos~ 

,tium, a n i reálne j .spo loče,ns kej potre bé. 
Budeme pre to pokračova ť v !ntenzfvneľ 
s n1:1 he túto s poluprácu v zá ujme všetkých 
zúčustnených par t n e •·ov prehlbovať. 

V tejto sú vis los t i t reba zdôrazniť ešt e 
Jeden aspekt, úz,ko súv is iaci s intenzív
nym rozv.ojom našich telies a súborov. 
Ide o pr!lev nových ume leckýc h pracov · 
nlkov , k to rý má charakter trva léh o ,pro · 
cesu . Poznatky zo súčasnej situá cie nás 
pre sved č!li, o to m, že nemôžeme pasívne 
čakať nn t o, čo nám naše umelecké š ko l· 

•s tv-o p_enúk tl ,, že musíme pr eh lbiť . sv-oju 
!íomo9 už pri v ýchove nov~ph kádrov n a 

·; šk o lác i}. Prvým výina mným kro kom k 
t<OmU je dohoda O s polupráci pri VýChO
ve m la dých di r ig en tov n zbormajstrov 

, medzi Slovel;l sk.ou filh a rm ónio u a prísluš -

špecifickým okruho m ú loh je pozname
na ná č i nnos ť nášho mimobrati slavské h o 
pracoviska, Domu umenia v Pi ešťanoc h. 
Id e o wriud enie, k toré s vo jím progra
mom prer as tá n'mec hud.obn e j činnosti 
u s táva sa akýms i mode lom pre podobné 
viacúče lové kultú rn e cen t rá . No skúse · 
nosti , zis ku-né pr i je ho výstavbe , chce 
me zút'Oč iť i v Br a tis lave , v s úvis los ti 
s pr!pravou p r!stavby nove j koncer t nej 
siene k dneš n ej Red ut e - n a tejto úlohe 
budeme v 7. päťročn ici goctra pokynov 
Min ister stva kultú r y SSR inten zlvne p ra 
cova {. 

Uznesenia straníc k ych zjazd ov , prav
da, n ie s ú podnetom a výzvou iba pre 
dotern z sp o mína né sfér y našej činnosti. 
Poc h opil i s me ich ako kon•krétne us nie r 
nen ie naš e j práce, ako reá lny program 
č innosti p\·e každého pracov ní ka ná šho 
ús tav u. Preto s n ic h rozpracova n ia pod 
vedením str an íc k e j org anizácie zúčastni l i 
všet ky spo l·očen sl~é o rgan izác ie, repre
ZP.n tu júce celý kol ektív Slovenskej f!i · 
harmónie. Len za aktlvnej úča sti každé
ho z nás ct'okážeme t e nto s v-o j prog ram 
naplniť činmi a prispieť k to mu, aby ro
ky 7. p11ťro č nice bol i eta pou všestranné 
ho rozvojo náš h o ústavu - na prospech 
naše j socia lis t icke j hudo bne j ku lt(tr y. 

LADISLAV MOKR~ . 
riadite l Slovenskej filh a r móme 


